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ABKURZUNGSVERZEICHNIS/GLOSSAR

A

AuwD Ausstellungen und wissenschaftlicher Dienst; ein
Bereich im Oberosterreichischen Landesmuseum

B

Betriebsahnliche
Einrichtungen

Einrichtungen zur Besorgung o6ffentlicher Aufgaben, bei
denen die wirtschaftlichen Aufgaben jene der Hoheits-
verwaltung Uberwiegen, und die mdglichst eine Kosten-
deckung anstreben

D

Deckungsring

Ein Vermerk, der gegenseitig deckungsfahige Ausgaben
kennzeichnet

F

Finanzielle Ausgleiche

Bei Ausgabe-Voranschlagsstellen kénnen Budgetum-
schichtungen mit finanziellen Ausgleichen erfolgen,
wenn sich im Laufe des Jahres ein Anderungsbedarf
ergibt. Die allgemeinen Voraussetzungen fir finanzielle
Ausgleiche werden vom O6. Landtag mit dem Voran-
schlagsbeschluss festgelegt.

FinD Direktion Finanzen
FM Facility Management des OOLM
G
Abteilung Gebaude- und Beschaffungsmanagement der
GBM oo .
Direktion Prasidium
H
HO Haushaltsordnung des Landes Oberdsterreich
K
Direktion Kultur (seit 1.7.2020 Direktion Kultur und
KD
Gesellschaft)
Kostendampfungsverfahren; Verfahren gemall der von
der O6. Landesregierung im Juli 2018 adaptierten
KDV Richtlinie fur alle geférderten Hochbauvorhaben von
Gemeinden (ausgenommen Statutarstadte), Gemeinde-
verbanden, von Vereinen, privaten Rechtstragern usw.
KfmD-OOLM Kaufmannische Direktor des Oberdsterreichischen
Landesmuseums
Kostengruppe — gemak ONORM B 1801-1 sind Kosten
KG mdglichst getrennt und eindeutig diesen Kostengruppen

zuzuordnen.
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KGD

Direktion Kultur und Gesellschaft

Kostenanschlag

Der Kostenanschlag dient als Kostenvorgabe fir die
Auftragsvergabe und als Kostenkontrolle (Soll/lst-
Vergleich). Er bildet die Grundlage flr die Entscheidung
Uber die Ausfiihrungsplanung und die Vorbereitung der
Vergabe.

Kostenfeststellung

Die Kostenfeststellung ist die Ermittlung der tatsachlich
entstandenen Kosten. Sie dient der Kostenkontrolle
(Vergleich mit dem Kostenanschlag) und kann als
Kostenvorgabe fur neue Bauprojekte genutzt werden.

KQ

Oberdosterreichisches Kulturquartier

L

Laufende Gebarung

Einnahmen und Ausgaben aus dem operativen Geschéaft

LIG

Landes-Immobilien-GmbH

LKD

Damaliger Landeskulturdirektor

LV

Leistungsverzeichnis, Leistungsverzeichnisse

N

NGF

Die Netto-Grundflache ist die Summe der zwischen den
aufgehenden Bauteilen befindlichen FuRRbodenflachen
aller Grundrissebenen eines Bauwerks; diese wird in
Nutzflache, Funktionsflache und Verkehrsflache geglie-
dert.

Normen/ONORMEN

ONORMEN sind freiwillige Standards, die in Normungs-
gremien (Komitees) erarbeitet werden. Angeregt wird
inre Entwicklung entweder durch interessierte Kreise,
oder sie werden im Rahmen der europaischen und
internationalen Normung als nationale Norm Uber-
nommen. ONORMEN werden von Austrian Standards
International herausgegeben.

OOLKG

Oberdsterreichische Landes-Kultur GmbH

Am 1.4.2020 wurden alle Standorte des OO Landes-
museums und des OO Kulturquartiers zusammengefiihrt
und unter eine gemeinsame Leitung gestellt.

ooLM

Oberosterreichisches Landesmuseum (seit 1.4.2020 in
der Oberosterreichischen Landes-Kultur GmbH aufge-
gangen)
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P

PersD

Direktion Personal

Pflichtausgaben

Ausgaben, zu deren Leistung die Gebietskorperschaft
auf Grund von Gesetzen oder Verordnungen dem
Grunde und der Hohe nach verpflichtet ist (VRV 1997;
.Finanzwirtschaftliche Gliederung")

U

UBAT Abteilung Umwelt-, Bau- und Anlagentechnik der
Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft
Ubertragungsmittel; das sind vom O&. Landtag bereit-

) gestellte nicht verbrauchte Ausgabenkredite, die durch

U-Mittel Rucklagenzufiihrungen in das Folgejahr Ubertragen

werden; positive Betrage erhéhen die verfligbaren Mittel
im Folgejahr

Untervoranschlag

Aufgegliederter Voranschlag von Betrieben, betriebs-
ahnlichen Einrichtungen und wirtschaftlichen Unter-
nehmen, der nur mit der Gesamtsumme der Einnahmen
und Ausgaben in den Voranschlag aufgenommen wird

\'/
VA Voranschlag
VSt. Voranschlagsstelle
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00. LANDESMUSEUM — NEUES DEPOT

Geprufte Stelle(n):

Oberdsterreichische Landes-Kultur GmbH (OOLKG)

Direktion Kultur (KD), seit 1. Juli 2020 Direktion Kultur und Gesellschaft (KGD)
Direktion Finanzen (FinD)

Abteilung Gebdude- und Beschaffungsmanagement (GBM)

Priifungszeitraum:
28. April 2020 bis 23. Juli 2020

Rechtliche Grundlage:

Initiativprifung im Sinne des §4 Abs.1Z.1 in Verbindung mit §2Abs.1Z.1 des
06. LRHG 2013, idgF.

Priifungsgegenstand und -ziel:

Beurteilung der Durchfiihrung des Vorhabens ,,06. Landesmuseum — Neues Depot”.
Darin die Themenbereiche Konzeptionierung, Realisierung, Budgetierung und Finanzierung
sowie die Kontrolle und Aufsicht.

Priufungsergebnis:

Das vorlaufige Ergebnis der Prifung wurde den befassten Stellen im Land OO, der
Oberdsterreichischen Landes-Kultur GmbH und einem Mitarbeiter des Buros des zustandigen
Mitgliedes der O6. Landesregierung in der Schlussbesprechung am 14. Oktober 2020 zur
Kenntnis gebracht.

Legende:

Nachstehend werden in der Regel punkteweise die Sachverhaltsdarstellung (Kennzeichnung mit 1 an der zweiten Stelle der
Absatzbezeichnung), deren Beurteilung durch den LRH (Kennzeichnung mit 2), die Stellungnahme der Uberpriften Stelle
(Kennzeichnung mit 3 und im Kursivdruck) sowie die allféllige Gegenaulerung des LRH (Kennzeichnung mit 4) aneinandergereiht.

In Tabellen und Anlagen des Berichtes kénnen bei der Summierung von gerundeten Betragen und Prozentangaben durch die
EDV-gestiitzte Verarbeitung der Daten rundungsbedingte Rechendifferenzen auftreten.
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KURZFASSUNG

(1)

(2)

()

Im Jahr 2018 wurde das Projekt ,,Museumsdepot” mit Kosten von
1,7 Mio. Euro genehmigt

Nach einem mehrjahrigen Vorbereitungs- und Planungsprozess wurde im
Herbst 2018 entschieden, dass fiir die Kulturgiter des Landes OO im
sudlichen Bereich der Landeshauptstadt Linz eine Halle angemietet und flr
Depotzwecke adaptiert werden soll. Mit der Umsetzung betraut war das
Oberosterreichische Landesmuseum (aufgegangen in die mit 1.4.2020
gegrundeten Oberdsterreichischen Landes-Kultur GmbH) — unter Aufsicht
der damaligen Direktion Kultur des Landes OO als vorgesetzte Stelle.
(Berichtspunkt 1)

Umfassende Analyse notwendig, um moglichst wirtschaftliche und
langfristige Depotlosung sicherzustellen

Der LRH anerkennt, dass auf Basis von Variantenlberlegungen aus dem
Jahr 2017 entschieden wurde, nicht den Neubau eines zentralen Depots
weiter zu verfolgen. Er weist aber darauf hin, dass mit der gewahlten
Mietvariante eine dauerhafte Depotlésung nur zeitlich hinausgeschoben
werden sollte.

Ob die Neuerrichtung eines zentralen Kulturgiterdepots zukinftig ange-
strebt werden soll, bedarf einer umfassenden Analyse. Daher sollte die
Oberosterreichische Landes-Kultur GmbH die Gesamtsituation betreffend
die Depoterfordernisse mittel- bis langfristig erheben, die Anforderungen neu
definieren und dabei alle fachlichen Bedirfnisse sowie Entwicklungs-
perspektiven einbeziehen. Bei der Entscheidung sollten neben den
wirtschaftlichen und rechtlichen Uberlegungen auch die getatigten Investi-
tionen und die mietrechtliche Situation bewertet werden, um eine mdglichst
wirtschaftliche Gesamtldésung zu erreichen. (Berichtspunkte 13, 14 und 20)

Entscheidung wurde auf Basis unvollstindiger Grundlagen getroffen

Das fur Kultur zustandige Mitglied der OO. Landesregierung erhielt am
17.7.2018 vom kaufmannischen Direktor des Oberdsterreichischen
Landesmuseums und dem damaligen Landeskulturdirektor eine Information
zur Entscheidung lber das Depotprojekt. Der LRH kritisiert, dass damals
weder im Ober0Osterreichischen Landesmuseum noch in der damaligen
Direktion Kultur eine Konzeption zum vollstandigen Um- und Ausbau der
angemieteten Halle in zeitlicher oder kostenmafiger Hinsicht vorlag. Diese
Information gab ein nur unvollstadndiges Bild Uber das Vorhaben wieder. Aus
Sicht des LRH wurde daher die Entscheidung zur Anmietung und zum
Umbau der Halle auf Basis unvollstandiger Grundlagen getroffen.
(Berichtspunkt 17)
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(4)

(5)

Mietvertrag enthdlt erhebliches finanzielles Risiko fiir die
Oberosterreichische Landes-Kultur GmbH

Der kaufmannische Direktor des Oberdsterreichischen Landesmuseums
fuhrte die Mietvertragsverhandlungen mit der Vermieterin. Verschiedene
inhaltliche Punkte wurden von der Abteilung Gebaude- und Beschaffungs-
management als zusténdige Stelle des Landes OO bzw. als zukinftige
Mieterin geprift. Die Unterzeichnung des Mietvertrags durch die Abteilung
Gebaude- und Beschaffungsmanagement erfolgte am 31.10.2018
(Vertragsdauer zwolf Jahre, einvernehmliche Verlangerungsmdglichkeit um
weitere funf Jahre).

Im Mietvertrag wurde u. a. vereinbart, dass es der Vermieterin obliegt, am
Ende der Mietdauer den vorherigen Zustand des Mietobjekts auf Kosten des
Mieters wiederherstellen zu lassen. Wegen der vorgenommenen Einbauten
stellt die getroffene Vereinbarung ein erhebliches finanzielles Risiko flr die
nunmehrige Mieterin, die Oberdsterreichische Landes-Kultur GmbH, dar. Im
Hinblick auf diese rechtliche Situation und das deutlich gestiegene
Investitionsvolumen sollte mit der Vermieterin in Verhandlung getreten
werden, um der veranderten Sachlage im Mietverhaltnis Rechnung zu
tragen. (Berichtspunkt 19 — VERBESSERUNGSVORSCHLAG I)

Wesentliche Projektanderungen wurden ohne Genehmigung durch die
Entscheidungstrager des Landes OO vorgenommen

Die Planungsphase zeigte im Laufe der zweiten Novemberhalfte 2018, dass
wesentlich umfangreichere Adaptierungsmallhahmen umgesetzt werden
mussten. Das Oberdsterreichische Landesmuseum entschied, diese Mal3-
nahmen sofort umzusetzen. Aus Sicht des LRH waren die Uberlegungen, die
Umsetzung des Projektes in vollem Umfang anzustreben, aus technischer
und wirtschaftlicher Sicht durchaus zweckmafgig. Er sieht es jedoch dulerst
kritisch, dass das Oberdsterreichische Landesmuseum dies einseitig ohne
Genehmigung durch die vorgesetzte Stelle bzw. die Politik betrieb.

Parallel zu den Planungsarbeiten entwarf das Oberdsterreichische
Landesmuseum eine Projektorganisation, welche als Auftraggeber den
damaligen Landeskulturdirektor vorsah. Die Abwicklung sollte durch das
Oberdsterreichische Landesmuseum erfolgen. Der geforderte Projektauftrag
mit einer Gesamtsumme der Investitions- bzw. Projektkosten von
rd. 4,92 Mio. Euro wurde am 17.12.2018 dem damaligen Landeskultur-
direktor Ubergeben. Dieser prifte den Projektauftrag — erlduternde Projekt-
unterlagen bzw. die seit Ende November 2018 fertiggestellte Einreich-
planung wurden von ihm nicht angefordert. Erst am 29.1.2019 teilte er dem
kaufmannischen Direktor des Oberosterreichischen Landesmuseums mit,
dass er diesen Projektauftrag nicht unterfertigen werde. Weitere Schritte
(z. B. einen Projektstopp) setzten beide nicht.

Der LRH sieht kritisch, dass weder die Projektfunktionen eindeutig definiert
wurden noch der Projektauftrag mit dem Auftraggeber abgestimmt und
letztlich nie unterfertigt wurde. Der damalige Landeskulturdirektor hatte als
vom Oberdsterreichischen Landesmuseum vorgesehener Auftraggeber ent-
sprechende Entscheidungen bzw. Genehmigungen herbeifliihren muissen.
(Berichtspunkte 22, 24 und 25)
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(6)

(7)

(8)

Vergaben wurden ohne ausreichende budgetare Bedeckung
durchgefiihrt

Im Dezember 2018 startete das Oberdsterreichische Landesmuseum mit
der Versendung der Leistungsverzeichnisse den Vergabevorgang. Mitte
Februar 2019 vergab es einen Groldteil dieser Leistungen um
rd. 3,4 Mio. Euro. Durch diesen Schritt waren ab diesem Zeitpunkt die zu
erwartenden Kosten nur mehr sehr eingeschrankt beeinfluss- und steuerbar.
Eine ausreichende budgetdre Bedeckung lag flir den ausgeschriebenen
Leistungsumfang aber nicht vor. (Berichtspunkt 27)

KostendampfungsmaBnahmen wurden zu spét eingeleitet — Ein-
sparungen zum Teil nicht realisierbar — Gesamtprojektkosten von
rd. 6,22 Mio. Euro sind zu erwarten

Anfang Marz 2019 veranlasste der damalige Landeskulturdirektor die Ein-
leitung eines Kostendampfungsverfahrens und verfiigte einen Vergabe-
stopp. Die Kostenprognose wies zu diesem Zeitpunkt rd. 5,58 Mio. Euro
aus —im Zuge der Kostendampfung reduzierte das Oberdsterreichische
Landesmuseum den Projektumfang um rd. 0,51 Mio. Euro. Die Abteilung
Umwelt-, Bau- und Anlagentechnik verwies darauf, dass eine friihzeitigere
Befassung zu Optimierungen und Einsparungen gefiihrt hatte. Auch aus
Sicht des LRH hatte ein Kostendadmpfungsverfahren spatestens zum
Zeitpunkt der baubehdrdlichen Einreichung vom Oberdsterreichischen
Landesmuseum beantragt und von der damaligen Direktion Kultur eingeleitet
werden missen.

Die vorgesehenen Einsparungen betrafen allerdings auch Adaptierungs-
arbeiten flir ein Gebaude, welches u. a. fir die Restaurierungswerkstatten
vorgesehen ist. Sie kénnen daher nicht entfallen. Zusammen mit noch
ausstandigen Anschaffungen und den Ubersiedlungskosten sind
Gesamtprojektkosten von rd. 6,22 Mio. Euro zu erwarten.

Unabhangig von der Entwicklung der Kosten ist aber festzustellen, dass aus
Sicht des LRH das Projekt technisch und inhaltlich gut umgesetzt wurde und
damit eine Losung fir die Depotsituation geschaffen wurde. Es steht mit der
adaptierten Halle ein den aktuellen Anforderungen entsprechendes,
funktionsfahiges und sofort nutzbares Depot zur Verfiigung. (Berichts-
punkte 30 bis 32)

Mehrkosten waren nicht ,,unvorhersehbar*

Eine Information fur das fur Kultur und die Finanzen zustandige Mitglied der
O6. Landesregierung vom 1.8.2019 und die dem LRH vorgelegte Endab-
rechnung des Oberésterreichischen Landesmuseums vom 17.7.2020 bein-
haltete auch ,unvorhersehbare Mehrkosten® von rd. 1,46 Mio. Euro. Fir den
LRH zahlen Leistungen, welche bereits in den urspriinglichen Planungen
bericksichtigt wurden, nicht zu den unvorhergesehenen Mehrkosten eines
Projekts. Sowohl der Einbau einer neuen Bodenplatte als auch die
Brandschutzmallnahmen waren bereits in der Einreichplanung vorgesehen.
Die unvorhergesehenen Kosten beschrankten sich auf lediglich
rd. 33.300 Euro. (Berichtspunkt 33)
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(9)

(10)

Aufgrund der wesentlichen Projektanderungen waren Genehmigungen
durch 06. Landtag und O6. Landesregierung erforderlich gewesen

Es ist Aufgabe der jeweils zustandigen Fachabteilung, Genehmigungen des
006. Landtags Uber Mehrjahresverpflichtungen herbeizufiihren. Da im
Februar 2019 Vertrage Uber Zahlungsverpflichtungen auch fir das
Jahr 2020 abgeschlossen wurden, ware vom Oberdsterreichischen
Landesmuseum im Dienstweg Uber die damalige Direktion Kultur ein
Beschluss des O0. Landtags Uber die mehrjahrigen Verpflichtungen beim
Museumsdepot herbeizufuhren gewesen. Kinftig sollte auf die Einhaltung
der haushaltsrechtlichen Bestimmungen geachtet werden.

Investitionsvorhaben und Projekte sind Uberdies der O6. Landesregierung
zur Genehmigung vorzulegen, wenn sie u. a. den laufenden Voranschlag
und/oder zukinftige Voranschlage des Landes OO in Summe oder im
Einzelnen mit mehr als zwei Mio. Euro belasten. Durch die im Februar 2019
eingegangenen Verpflichtungen dber rd. 3,4 Mio. Euro wurde der
urspringlich genehmigte Budgetumfang von 1,7 Mio. Euro verdoppelt und
dadurch diese Grenze eindeutig Uberschritten. Es ware daher vom
Oberdsterreichischen Landesmuseum im Dienstweg (ber die damalige
Direktion Kultur die Genehmigung des Gesamtprojektes durch die
O0. Landesregierung einzuholen gewesen. Die Einhaltung dieser
Bestimmung hatte dazu beigetragen, dass schon friihzeitig ein transparenter
und klarer Uberblick Uber das Gesamtprojekt bestanden hétte.
(Berichtspunkte 38 und 39)

Ausfinanzierung erfolgt durch Oberosterreichische Landes-Kultur
GmbH

Im Sommer 2019 stellten der kaufmannische Direktor des Oberoster-
reichischen Landesmuseums und der damalige Landeskulturdirektor fest,
dass rd. 1,46 Mio. Euro budgetar nicht bedeckbar waren. Im Budgetge-
sprach wurde von der Politik klargestellt, dass keine zusatzlichen Mittel zur
Verfigung gestellt werden wirden. Somit hatten die damalige Direktion
Kultur und das Oberosterreichische Landesmuseum in ihren Budget-
bereichen im Voranschlag 2020 Umschichtungen vornehmen missen, um
die offenen Mittel zu bedecken. Klnftig ware nach Ansicht des LRH auf eine
verbesserte Budgetierungsqualitdt zu achten.

Laut Auskunft des Geschaftsfihrers der Oberosterreichischen Landes-
Kultur GmbH wird die Oberosterreichische Landes-Kultur GmbH die Ausfi-
nanzierung des Vorhabens sicherstellen. (Berichtspunkte 41, 42 und 45)
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(11) Die Empfehlungen des LRH an die gepriifte(n) Stelle(n) sind unter
Berichtspunkt 47 zusammengefasst.

(12) Im Sinne des § 9 Abs. 2 06. LRHG empfiehlt der LRH dem
Kontrollausschuss betreffend folgendem Verbesserungsvorschlag
eine einmalige Folgepriifung zu beschlieBen:

I Das Land OO soll darauf hinwirken, dass die Oberdsterreichische
Landes-Kultur GmbH mit der Vermieterin in Verhandlung tritt, um den
getatigten Investitionen und der geanderten finanziellen Sachlage im
Mietverhialtnis Rechnung zu tragen. (Berichtspunkt 19; Umsetzung ab
sofort)
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UBERBLICK

1.1.  Nach einem mehrjahrigen Vorbereitungs- und Planungsprozess wurde im
Jahr 2018 entschieden, dass fiir die Kulturgiiter des Landes OO eine Halle
angemietet und fur Depotzwecke adaptiert werden soll (Projekt
~.Museumsdepot®). Mit der Umsetzung betraut war das Oberosterreichische
Landesmuseum (OOLM)" — unter Aufsicht der damaligen Direktion Kultur
des Landes OO (KD) als vorgesetzte Stelle — welches bereits die
Vorbereitungs- und Planungsarbeiten veranlasst bzw. durchgefiihrt hatte.

Die seit 1.11.2018 angemietete Liegenschaft liegt im Siden der
Landeshauptstadt Linz, im Stadtteil Kleinminchen, und umfasst
rd. 11.000 m? Depot- und Werkstattenflachen. Die Adaptierung der Halle fiir
Depotzwecke wird rd. 5,92 Mio. Euro netto? kosten (Prognose zum Stand
Mitte Juli 2020). Seit Anfang August 2020 wird die Halle fur Depotzwecke
genutzt.

Abbildung 1: Innenansicht des neuen Museumsdepots

Quelle: LRH

' Eine betriebsahnliche Einrichtung des Landes OO ohne Rechtspersénlichkeit — Rechtstrager Land 00;
war Bewirtschafter und im Voranschlag der KD in einem eigenen Untervoranschlag mit Nebenkasse
abgebildet. Seit 1.4.2020 mit dem OO Kulturquartier (KQ) in der Oberdsterreichischen Landes-
Kultur GmbH (OOLKG) zusammengefiihrt.

2 Die in diesem Bericht genannten Euro-Betrage sind netto zu verstehen.
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Abbildung 2: AuRenansicht des neuen Museumsdepots

T

LR

Halle "Museumsdepot"; vorne ,Alte Kantine“
Quelle: LRH

CHRONOLOGIE DER WESENTLICHEN EREIGNISSE

Jahre 2013 bis 2017

2.1.

3.1.

4.1.

5.1.

Im Zuge der Neustrukturierung des OOLM im Jahr 2013 wurde auch die
Situation der Aufbewahrung der Objekte in den Depots Uberprift. Dazu
beauftragte das OOLM im Juli 2013 ein deutsches Unternehmen mit
entsprechenden Fachkenntnissen mit der Analyse der Ist-Situation und der
Konzeption eines zentralen Depots (,00. Kulturglterzentrum®). Die
Fachkréafte des OOLM und weitere oberdsterreichische Kulturinstitutionen
waren in diesen Prozess eingebunden.

Im Janner 2014 lagen die Analyse der Depotsituation (vier Standorte: Linz-
Lindengasse, -SchillerstraBe und -Wegscheid sowie Leonding-
Welserstralle) und das Konzept fur ein KulturgUterzentrum in Berichtsform
vor. Die Berichte wurden der KD und dem damals fir Kultur zustandigen
Mitglied der O6. Landesregierung tbermittelt.

Im Juli 2015 lag eine Machbarkeitsstudie fur ein OO. Kulturgiterzentrum
vor. Diese Studie umfasste zwei Varianten — einen Standort in Leonding
bzw. dieser Standort erganzt um eine Aulienstelle in Linz-Urfahr.

Im Depot Linz-Wegscheid wurde ein Wasserschaden festgestellt und das
Depot in der Folge geraumt.

Zur Erarbeitung einer ,tragfahigen Entscheidungsgrundlage” wurden in der
Folge die Flachenbedarfe und Kostenschatzungen vertieft untersucht. Am
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21.12.2017 (ibermittelte das OOLM einen Projektbericht ,00. Kulturgiiter-
zentrum® an die KD und den Landeshauptmann. Darin wurden vier
Varianten dargestellt: ,zentrales OO. Kulturglterzentrum®, ,zentrales
00. Kulturgiiterzentrum mit einer AuBenstelle in Urfahr (Biologiezentrum
einschl. Depot)*, ,Zwischenlésung“ (Anmietung einer Halle) und Beibe-
haltung ,Status Quo“.

Am 19.12.2017 teilte der Verein Musica Kremsegg (Betreiberverein eines
Museums flir historische Instrumente im Schloss Kremsegg in
Kremsmdunster) mit, dass er den Museumsbetrieb nicht mehr weiterfihren
mochte. Konsequenz daraus ware u. a. die Ubernahme der Instrumente
durch das OOLM.

Jahr 2018

6.1.

Am 18.1.2018 fand zum Ubermittelten Bericht ,00. Kulturgiiterzentrum*
eine Besprechung des OOLM und der KD mit dem Landeshauptmann statt.
Er entschied, dass die Errichtung eines Kulturgliterzentrums nicht finanzier-
bar sei und daher nur die beiden anderen Varianten (,Zwischen-
I6sung” — Anmietung einer Halle oder Beibehaltung ,Status Quo*) weiter
verfolgt werden sollen.

Ab dem Frihjahr 2018 war klar, dass__fijr die Ubernahme der Instrumente
des Museums Kremsegg durch das OOLM zusatzlicher Depotraum bendétig
werden wirde.

Bis in den Juli 2018 erarbeitete das OOLM in enger Abstimmung mit der KD
eine Information Uber die Schaffung eines Depots entsprechend der
Variante ,Zwischenlésung® durch Anmietung einer Halle. Am 17.7.2018
Ubermittelte der damalige Landeskulturdirektor (LKD) diese an das fir
Kultur zustandige Mitglied der O6. Landesregierung zur Entscheidung Gber
die Anmietung einer Halle fir Depotzwecke (Einmalkosten 1,7 Mio. Euro,
Mietdauer 15 Jahre und Mietkosten 250.800 Euro pro Jahr). In einer
FulBnote zu einer beigelegten Tabelle waren die Einmalkosten als
LAusbaustufe 1“ bezeichnet. Diese Information war inhaltlich vom LKD
gemeinsam mit dem kaufméannischen Direktor des OOLM (KfmD-OOLM)
gestaltet worden.

In einem Jour Fixe der Direktion des OOLM am 23.7.2018 informierte der
KfmD-OOLM intern dariiber, dass das fur Kultur zustandige Mitglied der
006. Landesregierung den Auftrag erteilt habe, hinsichtlich der Anmietung
der Halle konkrete Gesprache aufzunehmen.

Am 27.7.2018 erstellte der KfmD-OOLM ein Dokument mit dem Titel
.Finanzmittelbedarf‘ fir eine Besprechung mit der KD. Es enthielt einen
Gesamtprojektbedarf (3,34 Mio. Euro) sowie die verfigbaren Mittel des
OOLM und der KD.

Am 1.9.2018 Ubermittelte der Vermieter der Halle einen ersten Entwurf des
Mietvertrages an das OOLM. Dieses leitete ihn an die KD und zur Prifung
an die Abteilung Gebaude- und Beschaffungsmanagement (GBM) weiter.
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Der Landeshauptmann genehmigte in einer Besprechung mit der KD im
September 2018 die Einmalkosten von 1,7 Mio. Euro.?

Am 20.9.2018 beauftragte das OOLM einen Architekten mit der Einreich-
planung.

In Vorbereitung einer Presseaussendung Ubermittelte der LKD am
17.10.2018 Informationen zur Anmietung der Halle. Darin waren auch die
Einmalkosten mit 1,7 Mio. Euro angeflhrt.

Am 31.10.2018 unterzeichnete die GBM den Mietvertrag zur Anmietung der
Halle.

Der KfmD-OOLM erstellte ein Dokument mit dem Titel ,Finanzmittelbedarf
fir eine Besprechung mit der KD am 7.11.2018. Es enthielt einen
Gesamtprojektbedarf (3,34 Mio. Euro) und verfigbare Mittel des OOLM
und der KD fur die Ausbaustufe 1 (1,7 Mio. Euro und 211.000 Euro Miete).
Die KD verfasste einen internen AV Uber das Gesprach. Am darauf-
folgenden Tag lbersandte die KD dem KfmD-OOLM eine aktualisierte
Tabelle betreffend Bedeckung der Kosten flir das Kulturgiterdepot. Auf
dieser waren die Einmal- und laufenden Kosten 2019 (Einmalkosten
1,7 Mio. Euro), die laufenden Kosten ab 2020 und die jeweilige Bedeckung
seitens der KD und des OOLM angefiihrt.

Im Protokoll zu einer Besprechung am 12.11.2018 zwischen der KD und
dem OOLM wurde festgehalten, dass die Abwicklung der Adaptierung,
Errichtung und Einlagerung in zwei Etappen ablaufen und der Finanz-
mittelbedarf ,rd. 3,4 Mio. Euro, einmalig,” betragen wirde (je Etappe
rd. 1,7 Mio. Euro).

Am 30.11.2018 lagen die Einreichplane und eine Kostenschatzung des
Architekten mit Errichtungskosten (exkl. Einrichtung) von 4,21 Mio. Euro
vor.

Am 3.12.2018 wurde der LKD dartber informiert, dass die Einreichplane
fertig seien und beim Magistrat der Stadt Linz eingereicht wirden. Die
Einreichung selbst erfolgte am 4.12.2018.

Am 5.12.2018 tbermittelte der KfmD-OOLM der KD ein Dokument mit dem
Titel ,Finanzmittelbedarf® flr eine zwei Tage spater stattfindende
Besprechung. Darauf waren ein Gesamtprojektbedarf (rd. 4,93 Mio. Euro)
und verfliigbare Mittel 2019 der KD und des OOLM angefiihrt. Die KD
verfasste einen internen Aktenvermerk zu dieser Besprechung
(,genehmigte Gesamtkosten .... 1,7 Mio. Euro®).

Am 17.12.2018 wurde ein Projektauftrag zum Projekt ,Kulturgiterdepot*
vom KfmD-OOLM an den LKD libergeben und vom Architekten wurden zur
Ausschreibung der Leistungen (Angebotseinholung) die diversen
Leistungsverzeichnisse fir das gesamte Umbauprojekt an die Firmen
versandt.

3 Lt. Auskunft des Blros des Landeshauptmannes, welche der LKD bestétigte. Ein Protokoll oder ein
sonstiger schriftlicher Beleg (z. B. Aktenvermerk) zu dieser Besprechung existiert nicht.
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Jahr 2019

71.

Am 3.1.2019 Ubermittelte der KfmD-OOLM dem LKD den Terminplan zu
den Umbauarbeiten der angemieteten Halle. Weiters wies er auf ein
Gesamtbudget von rd. 4,9 Mio. Euro (ohne Ubersiedlung) hin.

Die Vorarbeiten (Abbrucharbeiten) am angemieteten Depotstandort
starteten am 7.1.2019.

Am 10.1.2019 endete die Angebotsfrist der Ausschreibungen.

Der KfmD-OOLM erkrankte am 9.2.2019 schwer. In der Folge hatte er zwei
mehrwdchige Krankenstande.

Der wissenschaftliche Direktor des OOLM unterfertigte daher alleine am
11.2.2019 die Auftrage fur die Umbauarbeiten. Die Auftragsschreiben
wurden am nachsten Tag versandt.

Am 15.2.2019 informierte der wissenschaftliche Direktor des OOLM den
LKD dariiber, dass er fiir den erkrankten KfimD-OOLM auf dessen Ersuchen
hin ,alle Auftrdge rausgegeben® habe. Der LKD zeigte sich in einem
Aktenvermerk dazu ,verwundert®, weil er bis dahin den Projektauftrag noch
nicht unterfertigt habe.

Im Protokoll zu einer Besprechung zwischen dem LKD und dem
wissenschaftlichen Direktor des OOLM am 25.2.2019 wurde festgehalten,
dass angestrebt wiirde, den Gesamtfinanzbedarf zu erheben.

Am 27.2.2019 informierte der LKD nach seinen Angaben das fir Kultur
zustandige Mitglied der OG6. Landesregierung am Rande einer Veran-
staltung mindlich Uber Probleme bei der Abwicklung des Museumsdepots
und verfasste dariber einen Aktenvermerk; die maligeblichen
Informationen kamen beim zustandigen Regierungsmitglied nicht an. Der
Aktenvermerk verblieb in der KD.

Am 1.3.2019 ersuchte der LKD die Abteilung Umwelt-, Bau- und Anlagen-
technik (UBAT) um die Durchfiihrung eines Kostendampfungsverfahrens.

Im Protokoll zu einer Besprechung zwischen der KD und dem OOLM am
11.3.2019 wurde vermerkt, dass ,die bendétigten Finanzmittel die zur
Verflgung stehenden Budgetmittel deutlich Ubersteigen” und die finanzielle
Situation in der kommenden Sitzung nochmals besprochen und nach
Madglichkeit geklart werden solle.

Am 20.3.2019 informierte der KfmD-OOLM die KD (iber die bisher
beauftragten Leistungen und dass die Summe derzeit im vorgesehenen
(bedeckten) Budgetrahmen sei. Am 28.3.2019 widersprach die KD dieser
Aussage und informierte auch Uber die notwendige Einbindung des
06. Landtags. Ebenso bat die KD den KfmD-OOLM, die von ihm erhobenen
verfugbaren Mittel mit Stand 5.12.2018 zu aktualisieren. Diesem Ersuchen
entsprach der KfmD-OOLM am 29.3.2019.

Am 23.4.2019 (bersandte der KfmD-OOLM der KD ein Finanzierungs-
konzept fur das laufende Depot-Projekt fur die Besprechung am Folgetag.
Am 12.5.2019 Ubermittelte der KimD-OOLM das Ergebnis der Besprechung
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den Teilnehmern. Am selben Tag* beauftragte der LKD den KfmD-OOLM
mundlich mit der Erarbeitung einer Information iber die aktuelle Situation.
Am folgenden Tag Ubermittelt der KImD-OOLM einen ersten Entwurf
(datiert mit 12.5.2019) an den LKD.

Nach langerer gemeinsamer Uberarbeitung des Erstentwurfs vom
12.5.2019 durch den LKD und den KfmD-OOLM Ubermittelte der
KfmD-OOLM am 1.8.2019 die Information an den Landeshauptmann und
den LKD. Darin wurden die vom genehmigten Projekt abweichenden
Aktivititten und die vom OOLM als ,unvorhersehbar‘ genannten
Mehrkosten® dargestellt bzw. begriindet. Erganzend zur Information
Ubermittelte der LKD dem KfmD-OOLM am selben Tag ein
»<Argumentarium* fir die gewahlte Vorgangsweise und die Mehrkosten.

Am 27.8.2019 fand das Budgetgesprach mit der KD statt. Es wurde
festgehalten, dass vom Landesfinanzreferenten keine zusatzlichen Mittel
zur Verfligung gestellt werden wirden und das OOLM die Uber die
ursprunglich vereinbarte Summe hinausgehenden Betrage zu tragen habe.

Am 26.9.2019 Ubersandte der KimD-OOLM der FinD die Information vom
1.8.2019 und den unterfertigten Mietvertrag.

Am 9.10.2019 fand in der FinD mit dem KfmD-OOLM und der KD eine
Besprechung statt. Dabei war auch das Museumsdepot (Umbau bzw.
Adaptierung) ein Thema.

Am 28.10.2019 stellte die FinD klar, dass die Verantwortung fir die
Bedeckung der zusatzlichen Kosten das OOLM zu tragen habe. Der
KfmD-OOLM informierte im Anschluss die FinD mehrmals, dass die
Abdeckung dieser Mehrkosten aus dem Budget des OOLM nicht mdglich
sei.

Jahr 2020

8.1.

Am 22.1.2020 informierte der KfmD-OOLM den designierten Geschéfts-
fuhrer der Oberdsterreichischen Landes-Kultur GmbH (OOLKG)® (iber den
aktuellen Stand der Finanzierung des Museumsdepots. Er stellte weiters
fest, dass die Bedeckung der Mehrkosten bisher nicht erfolgt war und dass
dieser Betrag nicht aus dem laufenden Budget 2020 des OOLM (bzw. der
OOLKG) gedeckt werden kénne.

Am 5.2.2020 fand eine gemeinsame Besprechung zwischen dem Buro des
fur Kultur und Finanzen zustandigen Mitgliedes der Q4. Landesregierung,
der FinD, der KD und dem KfmD-OOLM statt, da die Frage der Lésung fir
die Kostenerhéhung beim Museumsdepot offen war. Zuvor hatte ein
Vertreter dieses Blros am 31.1.2020 den LKD telefonisch informiert, dass
es bei diesem Gesprach auch um mogliche disziplindre Konsequenzen

4 Lt. Auskunft des LKD.

5 Der LRH bewertet diese Kosten nicht als ,unvorhergesehene“ Mehrkosten, sondern als zusatzliche
Kosten (Mehrkosten) gegeniber der urspriinglichen Projektkonzeption (Berichtspunkt 33).

6 Mit Wirksamkeit vom 1.4.2020 wurde die OOLKG gegriindet; darin sind alle Standorte des
OO Landesmuseums und des OO Kulturquartiers zusammengefiihrt und unter eine gemeinsame
Leitung gestellt.
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gehen werde.” Der KfmD-OOLM hielt im Anschluss an das Gesprach vom
5.2.2020 schriftlich fest, dass, wie vereinbart, das OOLM bzw. die OOLKG
einen Teil der Mehrkosten Ubernehmen wirde (bedeckt durch Mittel aus
dem Budget 2020) und Ubermittelte diese Information an die KD, die FinD
und das Regierungsburo. Die KD wirde den Rest tragen.

Die Umbauarbeiten waren im September 2019 weitgehend abgeschlossen.
Die Fertigstellungsanzeige an die Baubehorde erfolgte am 4.3.2020.

Nachdem am 7.3.2020 in einer oberdsterreichischen Tageszeitung ein
Artikel zu den Kostenerhdhungen beim Projekt Museumsdepot ver-
offentlicht worden war, ersuchten Mitarbeiterinnen des Blros des fur Kultur
und Finanzen zustandigen Regierungsmitgliedes die FinD und die Direktion
Personal (PersD) am 9.3.2020 mit der Uberpriifung der Ablaufe bzw. einer
dienstrechtlichen Einschatzung.

Am 30.3.2020 sprach die PersD — coronabedingt telefonisch — gegenuber
dem KfmD-OOLM wegen Kompetenziiberschreitung eine Ermahnung aus.
Das Dienstverhaltnis mit dem KfmD-OOLM endete mit Ablauf des
31.3.2020. Die PersD behielt sich eine abschlielende Beurteilung des
Verhaltens des LKD nach einer allfalligen Priifung durch den LRH vor.

Die Endabrechnung des OOLM Uber die bis zu diesem Zeitpunkt erbrachten
Leistungen fur das Vorhaben ,Museumsdepot® lag dem LRH am 17.7.2020
vor.

Ab dem 3.8.2020 begann die Ubersiedlung von Objekten aus bestehenden
Depots.

Am 20.8.2020 wurden die letzten Unterlagen (Atteste) an die Baubehdrde
nachgereicht.

KONZEPTIONIERUNG

Grundsaitzliche Uberlegungen und Konzepte

9.1.

Die Uberprifung der Depotsituation des OOLM durch ein deutsches
Fachunternehmen im Jahr 2013 ergab, dass die vorhandenen vier externen
Depotstandorte® (berwiegend einen ,bedenklichen konservatorischen
Standard“ und teilweise ,bauliche Defizite“ aufwiesen. Weiters mache ,die
dezentrale Verteilung ... ein effektives Arbeiten im Sinne eines modernen
Museums- und Sammlungsmanagements aufderst schwierig. Einige
Standorte zeigten einen ,aktiven Schadlingsbefall (Mikroorganis-
men/Holzschadlinge etc.) und Schadstoffbelastungen (chemische Holz-
schutzmittel) auf* mit der ,Gefahr der Sekundarkontamination®. ,Samtliche
Depotstandorte” waren ,nahezu vollstandig ausgelastet” sodass flr weitere
Einlagerungen zusatzliche Flachen notwendig waren. Die ,maximale
Belegung der Depotstandorte® habe ,eine starke Komprimierung der
Sammlungen zur Folge® wodurch ,eine Evakuierung im Notfall nahezu

7 Lt. Aktenvermerk des LKD.
8  Linz-Lindengasse, -SchillerstraRe und -Wegscheid sowie Leonding-Welserstralle

9  Zitate aus dem Nutzerbedarfsprogramm fiir ein Kulturgiiterzentrum fiir das OOLM vom 3.1.2014
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10.1.

10.2.

11.1.

12.1.

12.2.

unmoglich® ware. Es bestehe ,ein permanent erhdhtes Risiko eines
Totalverlustes eines oder mehrerer Standorte”.

Die im Jahr 2013 erhobene Ausgangssituation bei den vier externen
Depotstandorten des OOLM fiihrte zu der Uberlegung, ein ,zentrales
Kulturguterzentrum Oberosterreich® zu schaffen. Die Anforderungen und
der Nutzer- bzw. Flachenbedarf an ein derartiges Zentrum fasste ein Bericht
vom 3.1.2014 zusammen. Auf Basis dieses Berichts erarbeitete das
deutsche Fachunternehmen eine Machbarkeitsstudie. Diese Studie vom
13.7.2015 enthielt zwei Varianten.

,Variante 1 umfasste ein ,00. Kulturglterzentrum® (einschlie3lich Biolo-
giezentrum) am bestehenden Standort Leonding-Welserstralle. Diese
Variante umfasste den Abbruch der Bestandsgebaude und einen Neubau
zur Realisierung des Nutzerbedarfs.

Gegenstand der ,Variante 2“ war ein ,00. Kulturgiiterzentrum mit AuRen-
stelle Urfahr“. Das neu zu errichtende Kulturgiterzentrum am bestehenden
Standort Leonding-Welserstralte war um eine Aulienstelle in Linz-Urfahr fir
das Biologiezentrum erganzt.

Die Machbarkeitsstudie beinhaltete fir beide Varianten den Flachenbedarf,
schematische Grundrisse, die Baumassen, eine Kostenabschatzung und
die Projektablaufdauer.

Der LRH sieht die Beiziehung der externen Experten des deutschen
Fachunternehmens zur Uberpriifung der Depotsituation und Erarbeitung
von Berichten und Studien positiv.

Wegen eines Wasserschadens im Depot Linz-Wegscheid im Sommer 2015
wurde dieser Depotstandort bis Sommer 2017 aufgelassen und die Objekte
zum Depotstandort Leonding-Welserstralle in eine angemietete Halle
Ubersiedelt (Welserstrale 18; unmittelbar neben dem im Landesbesitz
befindlichen Depot in der Welserstralte 20)

Ab September 2015 Uberarbeitete und konkretisierte das deutsche
Fachunternehmen die Machbarkeitsstudie in enger Abstimmung mit den
Fachexperten und Nutzern des OOLM. Im Sommer 2016 zog das OOLM
einen Fachexperten der GBM bei, um die Flachen und Raumhdhen sowie
die Kostenabschatzungen des deutschen Fachunternehmens einer
Plausibilitatsprifung zu unterziehen. Weiters wurden ab Anfang 2017 die
Ubersiedlungskosten und die Aufbereitungskosten der Objekte zur
Einlagerung abgeschatzt.

Der LRH erachtet es als zweckmaRig, die Fachexperten der GBM
beizuziehen, um die Annahmen des deutschen Fachunternehmens an die
aktuellen Anforderungen und wirtschaftlichen Gegebenheiten in Ober-
Osterreich anzupassen.
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Variantenvergleich

13.1.

Ende November 2017 hatte das OOLM einen Berichtsentwurf fiir das
Projekt ,00. Kulturgiiterzentrum* weitgehend fertiggestellt. Am 1.12.2017
Ubermittelte der KimD-OOLM dem LKD den Berichtsentwurf. Dieser wurde
von beiden noch in Details adaptiert und am 21.12.2017 an den
Landeshauptmann gesandt.

Der Bericht (Projekt — ,00. Kulturglterzentrum®) enthielt in Summe vier
Varianten:

« Variante A.1 — ,,zentrales 00. Kulturgiiterzentrum*:

Die Errichtung eines Neubaus am Standort Leonding Welserstralte 20
mit geschatzten Kosten von rd. 57,8 Mio. Euro (Neubau, Ubersiedlung,
Aufbereitung der Objekte zur Einlagerung)

o Variante A.2 - ,zentrales O0O. Kulturgiterzentrum mit einer
AuBenstelle in Urfahr (Biologiezentrum einschl. Depot)“:

Standort 1 — Errichtung eines Neubaus am Standort Leonding-
Welserstralie 20

Standort 2 — Generalsanierung des bestehenden Biologiezentrums samt
Neubau Depot Naturwissenschaften in Linz-Urfahr (Johann-Wilhelm-
Klein-Str. 73)

Die Kosten dieser Variante wurden mit rd. 62,6 Mio. Euro (Neubauten,
Sanierung Biologiezentrum, Ubersiedlungskosten, Mietkosten fiir
Zwischenlagerung/ temporare Verlegung Biologiezentrum, Aufbereitung
der Objekte zur Einlagerung) geschatzt.

o Variante A.3 — ,,Zwischenlosung“ (Anmietung einer Halle in Linz-
Kleinmiinchen):

Mietkosten 225.000 Euro pro Jahr (angemietete Depots kdnnten daflir
aufgelassen werden; die Kosten fiir diese Depots beliefen sich insgesamt
auf rd. 185.000 Euro pro Jahr)

Einmalkosten 4,95 Mio. Euro (Einrichtungskosten rd. 1,88 Mio. Euro,
Klimatisierung/Heizung 0,79 Mio. Euro, Einrichtungs- bzw. Adaptie-
rungskosten des Nebengebdudes rd. 0,28 Mio. Euro, Ubersiedlungs-
kosten 1,5 Mio. Euro, Aufbereitungskosten der Objekte zur Einlagerung
0,5 Mio. Euro)

Kostenbild bei einer Umsetzung in Phasen (Phase 1 und 2 innerhalb von
2 Jahren):

Phase 1/2018:

Anmietung der Halle, Bauliche Adaptierung 2,16 Mio. Euro, Klimati-
sierung/Heizung 0,79 Mio. Euro; Summe 2018: 2,95 Mio. Euro

Phase 2/2019:

Ubersiedlung der Sammlungen einschlieRlich  Aufbereitung:
2,00 Mio. Euro
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13.2.

14.1.

14.2.

o Variante A.4 — Beibehaltung ,,Status Quo*“:

Mietkosten 305.000 Euro pro Jahr (fiir bestehende Depotstandorte plus
Anmietung einer Halle fur Zuwachs)

Einmalkosten 2,84 Mio. Euro (Einrichtungskosten der zusatzlichen Halle
1,32 Mio. Euro, Klimatisierung/Heizung 0,5 Mio. Euro, Verbesserungs-
mafnahmen der bestehenden Standorte 0,25 Mio. Euro,
Ubersiedlungskosten 0,77 Mio. Euro)

Im Fazit des Berichts war angemerkt, dass im Hinblick auf die damaligen
,Zielsetzungen der Budgetkonsolidierung des Landes OO“ davon auszu-
gehen ware, dass ein Projekt in der finanziellen GroéRenordnung der
Varianten A.1 und A.2 ,nicht realisiert werden® kénne. Festgehalten wurde
aber auch, dass ,dringend Handlungsbedarf hinsichtlich einer sachge-
malfen Lagerung” der Objekte und ,Raum flr zukinftige Einlagerungen®
bestlinde (Variante A.4).

Aus den obigen Griinden wurde die Variante A.3 (,Zwischenlésung“) vom
OOLM vorgeschlagen. Die Vorteile dieser Variante wéren u.a. eine
,=Konzentration und Verbesserung der Einlagerungssituation (qualitativ)®,
ein ,Zeitgewinn fir die Realisierung des GroRprojekts (Finanzierung)“ und
gegenuber der Variante A.4 geringere Mietkosten.

Der LRH anerkennt die Uberlegungen, die zu einer Favorisierung der
LVariante A.3 — Zwischenlésung“ geflihrt haben. Er weist aber darauf hin,
dass mit der ,Zwischenldésung® zum Entscheidungszeitpunkt eine
dauerhafte Losung nur zeitlich hinausgeschoben werden sollte. Inwieweit
eine der angedachten dauerhaften Varianten A.1 oder A.2 aber unter
Bewertung der getatigten Investitionen und der mietrechtlichen Situation
weiter angestrebt werden soll, bedarf einer umfassenden Analyse. In eine
diesbezlgliche Entscheidung waren neben den wirtschaftlichen und
rechtlichen Uberlegungen alle fachlichen Bediirfnisse und Entwicklungs-
perspektiven der OOLKG einzubeziehen.

Uber den Projektbericht vom Dezember 2017 fand am 18.1.2018 eine
Besprechung des Landeshauptmannes mit den Fihrungskraften des
OOLM und der KD statt. Nach Auskunft von Anwesenden — ein Protokoll
oder einen Aktenvermerk Uber diese Besprechung hatte weder das OOLM
noch die KD verfasst — entschied er, dass vorlaufig maximal eine Zwischen-
I6sung realisiert werden kénne. Die Errichtung eines Kulturgtiterzentrums
sei derzeit nicht finanzierbar. Somit waren nur mehr die Varianten A.3 und
A.4 weiter zu verfolgen. Die Notwendigkeit der sicheren und konser-
vatorisch zweckmaligen Lagerung der Objekte wurde bestatigt. Er
beauftragte, bis Sommer/Herbst 2018 die Uberlegungen zu vertiefen und
die Kosten zu optimieren.

Der LRH kritisiert, dass Uber eine derart entscheidende Besprechung flr
das Vorhaben keiner der Teilnehmer einen Aktenvermerk oder ein Protokoll
verfasst hat. Es konnten auch keine handschriftlichen Mitschriften vorgelegt
werden. Er empfiehlt, in Zukunft derartige Besprechungen umgehend
schriftich zu dokumentieren und insbesondere die Ergebnisse bzw.
getroffenen Entscheidungen mdglichst umfassend und schlissig akten-
mafig festzuhalten.
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15.1.

Im Dezember 2017 teilte der Verein Musica Kremsegg (Betreiberverein
eines Museums fir historische Instrumente im Schloss Kremsegg in
Kremsmiinster) mit, dass er den Museumsbetrieb nicht mehr weiterfihren
wolle. Konsequenz daraus wére u. a. die Ubernahme der Instrumente durch
das OOLM. Dem Vorschlag wurde zugestimmt.

Im Friihjahr 2018 wurde Klar, dass fir die Ubernahme der Instrumente des
Museums Kremsegg durch das OOLM zusétzlicher Depotraum benétigt
wiirde. Dieser Umstand war vom OOLM in seinen weiteren Uberlegungen
zur Depotthematik zu berucksichtigen.

Genehmigung einer ,Zwischenlosung*

16.1.

17.1.

Bis Mitte Juni 2018 erarbeitete das OOLM ein Depotkonzept, welches die
Ubernahme und Integration der Instrumente des Museums Kremsegg
umfasste. Dieses Konzept umfasste auch eine Ubersicht der Sammlungs-
flachen sowie eine neu anzumietende Halle in Ansfelden-Kremstalstralle 2
als ,minimale Zwischenlosung“, welche lediglich ,kurzfristig Spielraum
verschafft, da diese Halle eine deutlich geringere Flache als jene bei der
.Vvariante A.3 Zwischenldésung“ aufwies. Das Mietangebot fir die anzu-
mietende Halle wurde von der GBM als gut bewertet. Dieses Konzept
Ubermittelte der KfmD-OOLM dem LKD am 19.6.2018.

Laut Mitteilung vom 4.7.2018 stand die Halle in Ansfelden zur Anmietung
nicht mehr zur Verfigung, da diese Halle zwischenzeitlich an einen anderen
Nutzer vermietet worden war.

Das OOLM griff daraufhin wieder die Konzeption der ,Variante A.3
Zwischenlésung“ (Anmietung einer Halle in Linz-Kleinmunchen) auf. Am
5.7.2018 Ubermittelte der KfmD-OOLM dem LKD seine Uberlegungen fiir
eine Ldsung, welche in einem Stufenplan zu realisieren ware und so die
Kosten teilweise in die Zukunft verlagern wurde. Im Gegensatz zur
,Variante A.3 Zwischenldsung“ mit Einmalkosten von 4,95 Mio. Euro fir
den ,Vollausbau“ war beim ,stufenweisen Ausbau® eine Phase 1 mit
Einmalkosten von 1,7 Mio. Euro dargestellt, welche auch die rasche
Ubersiedlung des Museums Kremsegg erméglichen sollte. Die weiteren
Phasen wurden nicht weiter konkretisiert (weder inhaltlich noch terminlich).
Gegeniiber dem LRH teilten der KimD-OOLM und der LKD mit, diese hatten
die zum ,Vollausbau® fehlenden Mallinahmen in einem damals noch nicht
definierten Zeitraum umfasst.

Der LKD erarbeitete auf Basis der Uberlegungen des KfmD-OOLM
eine — noch unvollstandige — Vorinformation und Ubermittelte diese am
6.7.2018 an eine Mitarbeiterin des zustandigen Regierungsbiros. Die
endgliltige — gemeinsam vom KfmD-OOLM und dem LKD erarbeitete —
Information wurde am 17.7.2018 zugestellt. Darin wurde das fir Kultur
zustandige Mitglied der O06. Landesregierung um eine Entscheidung zur
Anmietung der Halle in Linz-Kleinmiinchen gebeten. Die Kostensituation
wurde wie folgt dargestellt:

o Mietkosten (Anmietung auf 15 Jahre) 250.800 Euro pro Jahr
o Einmalkosten 1,7 Mio. Euro
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17.2.

18.1.

18.2.

In einer beigelegten Tabelle waren die Einmalkosten flr eine
»Ausbaustufe 1“ mit 1,7 Mio. Euro angegeben. Weitere Ausbaustufen bzw.
notwendige kostenerhhende MaRnahmen waren nicht dargestellt. In einer
FuRBnote zu den Einmalkosten der ,Ausbaustufe 1“ wurden die darin
enthaltenen MalRnahmen ohne Kostenaufteilung aufgelistet: ,Einrichtung
der Halle, bauliche Adaptierung, Einbau Klimatisierung/Heizung,
Ubersiedlung Kremsegg®“.

Aus der Vorinformation war dem Regierungsbiiro bereits bekannt, dass sich
die Einmalkosten von 1,7 Mio. Euro wie folgt auf die MalRnahmen aufteilen
wlrden:

o Einrichtung der Halle (Hochlastregale etc.) 500.000 Euro
o Bauliche Adaptierung im Bulrobereich 135.000 Euro

» Einbau Klimatisierung/Heizung 790.000 Euro

« Ubersiedlung Kremsegg et altera 275.000 Euro

Der LRH kritisiert, dass damals weder im OOLM noch in der KD eine
Konzeption zum vollstandigen Um- und Ausbau der angemieteten Halle
vorlag. Die weitere Ausbaustufe oder andere MaRnahmen zum Vollausbau
waren in zeitlicher oder kostenmaBiger Hinsicht nicht definiert bzw.
kalkuliert. Die Information an den Landeshauptmann gab daher ein nur
unvollstandiges Bild Uber das Vorhaben wieder.

Aus Sicht des LRH wurde daher die Entscheidung zur Anmietung und zum
Umbau der Halle auf Basis unvollstandiger Grundlagen getroffen.

Laut Auskunft des Regierungsbiros, des LKD und Unterlagen des
KfmD-OOLM hat das fiir Kultur zustéandige Mitglied der O&. Landes-
regierung in weiterer Folge noch im Juli 2018 den Auftrag erteilt, hinsichtlich
der Anmietung der Halle konkrete Gesprache aufzunehmen und im
September 2018 die Einmalkosten von 1,7 Mio. Euro mundlich genehmigt.

Der LRH kritisiert, dass auch diese Entscheidung des Landeshauptmannes
nicht schriftlich dokumentiert wurde.

Generell empfiehlt der LRH, wesentliche Ereignisse und insbesondere die
Entscheidungen im Zuge eines Vorhabens umfassend schriftlich zu
dokumentieren und allen Beteiligten zur Kenntnis zu bringen.

REALISIERUNG

Mietverhaltnis

19.1.

Ab Anfang September 2018 begannen die Verhandlungen Uber den
Mietvertrag, welche vom dafiir zustandigen KfmD-OOLM und einem
Mitarbeiter des Vermieters gefuhrt wurden. Der erste Entwurf des
Vertragswerkes vom 1.9.2018 stammte vom Vermieter und sah noch das
OOLM als Mieter vor. Dieser wurde vom OOLM umgehend an die KD und
an die GBM mit dem Auftrag zur Uberprifung und zur internen Klarung der
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19.2.

moglichen Anmietung des Objekts durch das OOLM (ibermittelt.’® Sowohl
das OOLM als auch die KD gingen von einer umfangreichen Priifung durch
die GBM aus. Schriftliche Vereinbarungen tber die Art und den Umfang der
Uberpriifung lagen nicht vor.

Die GBM prifte — unter Einbindung einer externen Rechtsexpertise'’ — den
Mietvertrag. Die externe Stellungnahme der beigezogenen Rechtsanwalts-
kanzlei zum Vertragsentwurf wurde aber — It. Auskunft des KfImD-OOLM —
nicht an das OOLM Ubermittelt.

Fiar die GBM bildeten die bei ihr vorliegenden Projektinformationen vom
Sommer 20182 (Einmalkosten 1,7 Mio. Euro) die Grundlagen ihrer
Prifungen und Stellungnahmen. Verschiedene inhaltliche Punkte (Be-
triebskosten, Winterdienst, Hochwassersituation, Wertsicherung) wurden
zwischen der GBM, dem OOLM und dem Vermieter kommuniziert. Die
GBM finalisierte den Mietvertrag unter Einbindung des Regierungsbuiros
am 29.10.2018 und unterfertigte ihn am 31.10.2018.

Das Mietverhaltnis begann am 1.11.2018 bei einer Vertragsdauer von
zwolf Jahren mit einer einvernehmlichen Verlangerungsmoglichkeit um
weitere finf Jahre; somit einer maximalen Mietdauer von 17 Jahren. Im
Mietvertrag (,Punkt9 — Rickgabe des Mietgegenstandes®) wurde ver-
einbart, dass es der Entscheidung der Vermieterin obliegt, ob der ,vorherige
Zustand, wie er anlasslich der Ubergabe des Mietgegenstandes geherrscht
hat, auf Kosten des Mieters wiederherzustellen® sei. Auch Uber den
Umstand, dass beabsichtigt war, auch wertsteigernde Investitionen
(Klimatisierung, in der Planungsphase mit rd. 790.000 Euro abgeschatzt)
seitens der Mieterin zu tatigen, wurden im Vertrag keine Vereinbarungen
getroffen.

Den Mietaufwand trug zunéchst das OOLM; mit der Griindung der OOLKG
gingen das Mietverhaltnis und somit auch der Mietaufwand auf diese Uber.

Bei diesem Vorhaben fiel der GBM eine Doppelrolle zu. Als Mieterin trug
sie die rechtlichen Konsequenzen aus den getroffenen Vereinbarungen; als
zustandige Stelle des Landes OO im Bereich des kaufmannischen
Objektmanagements war sie mit der Vertragserrichtung befasst. Umso
unverstandlicher ist es daher aus Sicht des LRH, dass der GBM bei
Uberpriifung und Abschluss dieses Mietvertrages weder Umfang noch
Ablauf des Projektes ausreichend bekannt waren. Inhaltliche Klauseln des
Vertragsentwurfes (z. B. die Riickgabe des Mietgegenstandes betreffend)
hat die GBM offensichtlich nicht als Risiko eingestuft.

Aus Sicht des LRH hatte die GBM eine aktivere Rolle bei der
Ausverhandlung des Mietvertrages einnehmen mussen, zumal sie alle
wesentlichen Anderungen eingebracht hat. Zusatzlich hatten alle Betei-
ligten im gleichen Ausmal} Uber die Diskussionspunkte informiert werden
mussen.

0 Auf Basis des Kompetenzenkatalogs des Amtes der 6. Landesregierung vertrat die GBM das
Land OO als Mieter.

" Stellungnahme der beauftragten Rechtsanwaltskanzlei vom 4.10.2018
2 Information an das fUr Kultur zusténdige Mitglied der O6. Landesregierung vom 17.7.2018
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19.3.

19.4.

Der LRH sieht es kritisch, dass keine Vereinbarungen tUber zu tatigende
Investitionen getroffen wurden. Im Hinblick auf Art und Umfang der
vorgenommenen Einbauten stellt die getroffene Vereinbarung und die
Rickversetzung des Mietgegenstandes in den urspriinglichen Zustand ein
erhebliches finanzielles Risiko fiir die OOLKG dar. Dies, wenn auf
Verlangen der Vermieterin am Ende der Laufzeit die baulichen
Adaptierungen wieder rickabzuwickeln waren.

Der LRH verweist auf diese rechtliche Situation und das deutlich héhere
Investitionsvolumen, als zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses geplant.
Er empfiehlt der OOLKG, mit der Vermieterin in Verhandlung zu treten, um
der veranderten Sachlage nach Abschluss der Umbauarbeiten im
Mietverhaltnis Rechnung zu tragen.

Dazu héalt die OOLKG fest, dass seit September 2020 Gesprache zur
Anpassung des Mietvertrages gefiihrt werden. Ziel ist eine Verlangerung
der Mietdauer, ein Wegfall der Riickbauverpflichtung und die Einrdumung
eines Vorkaufsrechtes fir die Liegenschaft zu erreichen.

Die GBM nimmt dazu wie folgt Stellung:

Zum Zeitpunkt der Vertragserrichtung war auf Grund des, der GBM vom
OOLM, bekannt gegebenen (und genehmigten) Projektumfanges, aus-
schlief3lich von Investitionskosten fiir haustechnische Anlagen in H6he von
790.000 Euro auszugehen. Die Kosten fiur Schwerlastenregale,
(Biiro-)Mébel und Ubersiedlungen sind fiir Riickgabe und Riickbau des
Mietgegenstandes nicht relevant.

Die zu erwartende Nutzungsdauer haustechnischer Anlagen liegt erfah-
rungsgeman zwischen 15 und 20 Jahren (siethe ONORM M 7140 Beiblatt 5,
Ausgabe 2004-11-01). Daher wurde in Anbetracht der Laufzeit des
Mietverhaltnisses von 12 bis 17 Jahren kein Erfordernis einer Verein-
barung fur diese Investition gesehen.

Der LRH begrufit die im September 2020 begonnenen Gesprache der
OOLKG (als Nachmieterin der GBM) mit der Vermieterin zur zweckmafigen
Korrektur des Mietvertrages.

Zur Stellungnahme der GBM halt der LRH fest, dass bei der Anmietung
eines alteren Gebaudes, welches einer anderen Nutzung zugefuhrt werden
soll, eine Wiederherstellung des vorherigen Zustandes auf Kosten des
Mieters generell abzulehnen ist, da kaum absehbar ist, welche baulichen
Investitionen bis zum Beginn der Nutzung erfolgen. Offen ist im Regelfall
auch, welche Folgeinvestitionen bei einer langjahrigen Mietdauer
erforderlich sein werden, um das Gebaude weiterhin zweckmaRig nutzen
zu kénnen. Wie sich im konkreten Fall gezeigt hat, wurden nach Abschluss
des Mietvertrages erhebliche bauliche MalRhahmen gesetzt (z. B. neue
Bodenplatte fir den im Mietvertrag bereits erwahnten Zwischenboden),
welche nunmehr ein zusatzliches Kostenrisiko — neben der Beseitigung und
Entsorgung der haustechnischen Anlagen — fur den Mieter darstellen.
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20.1. Fur die Realisierung der Depot-Zwischenlésung hat das Land 0O firr das
OOLM folgende Flachen angemietet:

Tabelle 1: Flachen und Kosten der angemieteten Liegenschaft

Gesamtkosten
fiir 195 Monate
(Euro)
(CLLE
Wertsicherung)

Kosten | Kosten

pro pro Dauer”
Monat Jahr (Monate)
(Euro) (Euro)

NGF (m?)
Bezeichnung Anzahl (Stk)

(Einreichung)

Depothalle

. « 6.116 21.458 257.496 135+60 4.184.310
(,Berginhalle®)
Zwischenebene 4.795
NEDEMEEIZVEL (AT 368  1.900 22.800  135+60 370.500
Kantine®)
Stellplétze 13 Incer Miete
Mietkosten 23.358 280.296 4.554.810
Betriebskosten 1.500 18.000 135+60 292.500
Gesamtkosten 24.858 298.296 4.847.310

) zwélf Jahre (abziiglich der Mietreduktion von 9 Monaten) + fiinf Jahre optional

Quelle: LRH-eigene Darstellung auf Basis der Daten des OOLM

Insgesamt ergeben sich jahrliche Mietkosten in der HoOhe von
rd. 0,3 Mio. Euro. Durch den Einbau der rd.4.800 m? umfassenden
Zwischenebene bedeutet dies einen Mietzins von rd. 2,18 Euro pro m?
Netto-Grundflaiche (NGF) pro Monat. Uber die gesamte Laufzeit des
Mietvertrages (inkl. Option 17 Jahre) gerechnet'3, ergibt sich eine
Gesamtmiete von rd. 4,55 Mio. Euro. Daraus errechnet sich ein
Kostenkennwert von rd. 417 Euro pro m? fir 10.911 m? NGF. Bis zum
Zeitpunkt der Uberprifung durch den LRH entstanden Investitionskosten
durch die Adaptierungen in der etwa gleichen HOhe von
rd. 451 Euro pro m? NGF (Berichtspunkt 32).

Fir die vom Mieter getatigten Umbauten wurde im Mietvertrag eine
Mietfreistellung von finf Monaten (1.11.2018 bis 31.3.2019) vereinbart. Flur
die im Zuge der Adaptierungsarbeiten getatigten zuséatzlichen
Investitionen', welche auch eine Substanzverbesserung des Objektes
bedeuteten, ersuchte das OOLM die Vermieterin um eine weitere
Aussetzung des Mietzinses sowie um einen Beitrag zur Dachsanierung. Die
Vermieterin hat in der Folge weitere vier Monatsmieten'® erlassen und eine
Kostenbeteiligung zur Dachsanierung von rd. 65.000 Euro zugesagt.

3 Ohne Berlcksichtigung der vereinbarten jahrlichen Wertsicherung des Hauptmietzinses.
Ohne den Adaptierungskosten fiir das Kantinengebaude.

5 z. B. Bodenplatte inkl. FuRbodenheizung, Tore, Brandschutzanlage, Dachsanierung

6 Die Betriebskosten sind davon nicht berlhrt.
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20.2.

In Summe ergaben sich daraus eine Mietreduktion von rd. 0,21 Mio. Euro
und eine Kostenbeteiligung von rd. zehn Prozent an der Dachsanierung.

Der LRH wertet die Anstrengungen des OOLM, dass sich die Vermieterin
an den Investitionskosten beteiligt, grundsatzlich positiv; dies wurde auch
von der UBAT im Rahmen ihrer Beurteilung'” gefordert (Berichtspunkt 30).

Er verweist aber auf die seit Beginn der Verhandlungen zum Mietvertrag
deutlich veranderte technische und wirtschaftliche Situation des Projektes
Museumsdepot. Damit sind aus seiner Sicht die vertraglichen Rahmen-
bedingungen und die Einstufung als ,Zwischenlésung® neu zu bewerten. Er
empfiehlt der OOLKG daher, die Gesamtsituation betreffend die Depot-
erfordernisse mittel- bis langfristig zu erheben und die Anforderungen neu
zu definieren. Die nach Bezug des Museumsdepots gegebene Kosten-
situation muss bei kiunftigen Entscheidungen einflieRen, um eine moglichst
wirtschaftliche Gesamtlésung zu erreichen.

Planung

21.1.

22.1.

Entsprechend den Uberlegungen des OOLM sollte das AusmaR der Halle
(im Vollausbau) die Aufgabe aller externen Depots erlauben und wirde
einen zentralen Standort fiir die Unterbringung aller Objekte schaffen. Nach
ihren Einschatzungen ware zusatzlich eine Raumreserve fiir etwa funf bis
zehn Jahre gewabhrleistet.

Eine Grobkostenschatzung des OOLM hatte bereits im Jahr 2017 fiir eine
Zusammenlegung der Depots und die dafiir notwendigen Ubersiedlungen
Gesamtkosten (bauliche Adaptierungen und Ubersiedlungskosten) von
rd. 4,70 Mio. Euro ergeben.

Am 20.9.2018, unmittelbar nachdem der Landeshauptmann die Anmietung
und Adaptierung der Halle genehmigt hatte, beauftrage das OOLM einen
Architekten mit der Einreichplanung fir diesen Depotstandort.

Im Laufe der Planungen gab es mehrere technische Begehungen des
Objektes. Dabei stellte sich nach kurzer Zeit heraus, dass einerseits
wesentlich umfangreichere AdaptierungsmaRnahmen notwendig sein
wurden, um die geplante Nutzung zu gewabhrleisten (z. B. Einbringung einer
neuen Bodenplatte'® aufgrund der geplanten Zwischenebene, Einbau einer
FuBbodenheizung, Sanierung und Verbesserung der bestehenden Flach-
dachkonstruktion, Umsetzung der gesetzlichen Brandschutzmalinahmen)
und andererseits die notwendigen strukturellen Verbesserungen nach-
traglich nicht mehr mit vertretbarem Aufwand vorgenommen werden
kénnten'®. Der KfmD-OOLM entschied daher, alle Mafnahmen sofort in
den Planungen zu bericksichtigen. Eine Information dariiber an den LKD
erfolgte — nach Auskunft des KImD-OOLM — nicht.

7 Hochbautechnische Stellungnahme der UBAT zum Depotprojekt vom 28.3.2019 (UBAT-2019-
69048/2).

8 Als Ergebnis der Bodenuntersuchungen durch einen Statiker in der zweiten Oktoberhalfte 2018

9 z. B. ware der Einbau der Zwischenebene nach Beginn der Nutzung des Depots faktisch nicht mehr
moglich gewesen
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22.2.

Am 30.11.2018 prasentierte der Architekt den Projektverantwortlichen des
OOLM die Einreichplane sowie eine Kostenschatzung; am 4.12.2018 wurde
das Vorhaben beim Magistrat Linz eingereicht.

Bereits im Laufe der zweiten Novemberhalfte 2018 stand klar fest, dass das
OOLM die Planung und Umsetzung eines anderen (Gesamt-)Projekts
verfolgte. Wenngleich Anderungen bzw. Adaptierungen in der
Planungsphase eines Vorhabens grundsatzlich Ubliche Vorgange sind und
zur Optimierung beitragen kénnen, ging die Erweiterung des
Projektumfangs und der Planung beim Depot weit dartber hinaus. Aus
Sicht des LRH waren die Uberlegungen, die Umsetzung des Projektes in
vollem Umfang anzustreben, aus technischer und wirtschaftlicher Sicht
durchaus zweckmafig.

Der LRH sieht es jedoch &uBerst kritisch, dass der KfmD-OOLM dies
einseitig entschied, dazu keinerlei umfassende und transparente
Information an den LKD als vorgesetzte Stelle bzw. das fir Kultur
zustandige Mitglied der O6. Landesregierung Ubermittelte und deren
Genehmigung zur Erweiterung des Projektumfangs nicht einholte.

Der LRH empfiehlt nachdrticklich, dass Projektanderungen strukturiert und
transparent durchgefuhrt werden. In diesem Zusammenhang sind auch alle
notwendigen Schritte nachvollziehbar zu dokumentieren und vor allem die
Anderung mit allen betroffenen Bereichen und insbesondere mit den
Entscheidungstragern abzustimmen bzw. von diesen zu genehmigen.

Bevollméichtigung OOLM durch GBM

23.1.

Grundsatzlich dbernimmt bei Baumalnahmen (Neu-, Zu- und Umbau sowie
Instandsetzung) in vom Land OO gemieteten Objekten die GBM das
technische Objektmanagement oder ist zumindest in die Planung und
Umsetzung®® der Vorhaben — im AusmaR des ihr erteilten Auftragsum-
fanges — eingebunden. Dadurch bleibt gewahrleistet, dass diese Vorhaben
gemaR den Standards des Landes OO abgewickelt werden. So wird dabei
z. B. das Kostendampfungsverfahren landesintern durch die GBM durch-
gefuhrt.

Bei der Umsetzung des Depotprojektes iibernahm das OOLM die
Bauherrnrolle und bot sich intern an, die ,gesamte Abwicklung, Ausfuhrung
inkl. der Einreichungen“?' zu Gbernehmen. Da aber die GBM als Mieterin
aufschien, bendtigte das OOLM fiir die Abwicklung des Baubehdrden-
verfahrens sowohl vom Grundeigentimer (Vermieter) als auch von der
GBM eine Vollmacht zur Vertretung bei diesem Verfahren. Einen derartigen
Entwurf22 (ibermittelte daher das OOLM am 19.11.2018 an die GBM zur
Unterfertigung. Dieser beschrankte sich inhaltlich nur auf die Abwicklung
des Einreichverfahrens. Dem Wunsch wurde seitens der GBM entsprochen
und am 26.11.2018 eine Vollmacht?? tibermittelt, welche den KfmD-OOLM

20 z. B. im Bereich der Landesausstellungen
21 E-Mail des KfmD-OOLM vom 19.11.2018 an die GBM bzw. an die KD.

22 Entwurf der ,Vollmacht zur Abwicklung der Einreichung Umbauarbeiten ,Berginhalle“ am Firmenareal
in 4030 Linz durch das O6. Landesmuseum® vom 19.11.2018

22 Vollmacht vom Abteilungsleiter der GBM am 23.11.2018 unterfertigt
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23.2.

berechtigte, im Rahmen der Behérdenverfahren namens der GBM Plane zu
unterfertigen und Erklarungen abzugeben. Weiterfihrende Vereinbarungen
gab es nicht; die GBM sah das Projekt klar als Projekt des OOLM und nicht
der GBM an. Daher wurde das Projekt seitens der GBM auch nicht aktiv
weiterverfolgt. Der nachste Kontakt mit dem Vorhaben ,Museumsdepot®
kam — nach Angabe der GBM — durch die Einbindung eines Mitarbeiters bei
.Kostendampfungsaktivitdten® im Marz 2019 und der Teilnahme an der
mundlichen Bauverhandlung am 12.4.2019 zustande. Eine offizielle
Ubermittlung?* des Baubescheides vom OOLM an die GBM ist nicht erfolgt.

Seitens des Grundeigentimers wurde mit Vollmacht vom 22.11.2018 die
GBM ermachtigt, diesen in allen Belangen des Ansuchens und der
Baubewilligung bei der Behoérde zu vertreten.

Am 3.12.2018, das war kurz vor der Abgabe der Einreichplanung,
informierte der KimD-OOLM den LKD dariiber, dass das OOLM das Projekt
selber abwickeln werde und dafir eine Vollmacht der GBM habe. Uber die
Ublicherweise notwendigen Projektschritte (wie z.B. das Kosten-
dampfungsverfahren) hatte das OOLM keine Kenntnis, auch in
Besprechungen mit der KD als vorgesetzte Dienststelle wurde dies nie
thematisiert.

Das OOLM war nur im Rahmen des Behérdenverfahrens (Einreichung)
bevollmachtigt, die GBM bzw. auch den Grundeigentimer zu vertreten. Fir
die Abwicklung des Projekts gab es aber keine Vertretungsbefugnis.
Kritisch sieht der LRH, dass bei Erteilung der Vollmacht durch die GBM
keinerlei Verpflichtungen (z. B. Informationspflichten, Erstellen von
Kosteniibersichten, Durchfiihrung einer Kostendampfung) an das OOLM
Ubertragen wurden und auch seitens der vorgesetzten Dienststelle KD nicht
eingefordert wurden.

Kritisch sieht der LRH, dass sich der LKD in seiner Vorgesetztenfunktion
Ende November/ Anfang Dezember 2018 nicht ausreichend informieren
und bspw. die fertiggestellte Einreichplanung vor der Einreichung bei der
Behorde vorlegen lie3. Aus Sicht des LRH wurde so die Aufsicht durch den
LKD nicht ausreichend wahrgenommen. Dieser Umstand erschwerte es
dem LKD auch in weiterer Folge, nach der Ubergabe des Projektauftrages
(17.12.2018) seine Aufsichtsfunktion zeitnah und effektiv wahrzunehmen
(Berichtspunkte 24 bis 29).

Weiters gab es bei diesem Projekt keine Kontrolle bzw. Projektbegleitung
durch die GBM. Aus Sicht des LRH konnte auch nicht ausreichend
dargelegt werden, aus welchem Grund die GBM nicht — wie bei anderen
Kulturprojekten — in das Projekt aktiv eingebunden war.

24 Der Baubescheid wurde Uber Aufforderung des LKD an den bei der Bauverhandlung anwesenden
Mitarbeiter der GBM per E-Mail Ubermittelt. GBMe-intern erfolgte keine Information an die
Dienstvorgesetzten bzw. keine Weiterleitung oder Veraktung des Baubescheides.
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Projektauftrag

24.1. Parallel zu den Planungsarbeiten entwarf das OOLM eine Projekt-

organisation, welche den LKD als Auftraggeber vorsah; die Abwicklung
sollte durch das OOLM erfolgen. Als Kontroligremium wurde ein Lenkungs-
ausschuss, bestehend aus den beiden Direktoren des OOLM,
vorgeschlagen. Die kaufmannische/technische Projektleitung sollte der
Leiter des Referates Facility Management Gbernehmen, fiir die wissen-
schaftliche Projektleitung war die Bereichsleiterin Ausstellungen und
wissenschaftliche Dienste vorgesehen.

Am 1.10.2018 informierte der KfimD-OOLM den LKD, dass er ihn bei diesem
Projekt in der Auftraggeberfunktion sieht. Am 28.11.2018 informierte er ihn
im Rahmen einer Besprechung darlber, dass die Einreichunterlagen
vorgestellt wirden und diese noch im Jahr 2018 eingereicht werden
mussten, um Verzdgerungen im Projekt zu vermeiden.

In einer Besprechung am 28.11.2028 beauftragte der LKD die beiden
vorgesehenen Projektleiter, einen Projektauftrag zu erarbeiten. Sie
erstellten ihn im Dezember 201825, Am 17.12.2018 Ubergab der KfmD-
OOLM diesen an den LKD. Auf drei Seiten stellte der Projektauftrag neben
der Ausgangssituation, den Rahmenbedingungen, den Projektzielen, der
Projektorganisation und einem groben Zeitplan eine Abschatzung der
Investitions- bzw. der Projektkosten als Gesamtsummen?® dar. Insgesamt
wurden rd. 4,92 Mio. Euro angeflhrt. Eine Aufgliederung der Kosten bzw.
ein Hinweis auf deren Bedeckung war nicht enthalten. Die Kosten der
wissenschaftlichen Aufwénde (Vorbereitung und Ubersiedelung der
Kulturglter) sollten nach Festlegung des notwendigen Projektumfangs
nachgereicht werden. Die Berichtspflichten sahen eine monatliche
Information des Auftraggebers durch den Lenkungsausschuss?’ vor.

Der LKD prufte den Projektauftrag in den folgenden Wochen. Er forderte
vom OOLM weder vertiefenden Aufstellungen noch erlduternde
Projektunterlagen an. Nach mehrmaligen Nachfragen?® seitens des
KfmD-OOLM teilte der LKD am 29.1.2019 miindlich?® mit, dass er diesen
Projektauftrag — auf Grund der Hoéhe der angefiihrten Kosten — nicht
unterfertigen werde.

Weder der LKD noch der KImD-OOLM setzten weitere Schritte, wie bspw.
einen Projektstopp oder eine Klarung bzw. Redimensionierung des
Umfangs und der Kosten bzw. Finanzierung der in Aussicht genommenen
Umbauarbeiten. Grundsatzlich hat ein Projektauftraggeber entsprechende
Finanzressourcen zur Verfugung zu stellen und bei kritischen
Abweichungen wichtige Entscheidungen zu treffen.

25

26

27

28

29

Dieser orientierte sich an einer Vorlage des Landes OO fiir interne Projektauftrage im Landesbereich.

,Sachkosten” (Umbau Halle und Birogebdude) von rd. 4,2 Mio. Euro und ,Sonstige Kosten®
(Teilausbau Regale) von rd. 0,72 Mio. Euro

Der Lenkungsausschuss sollte monatlich bzw. nach sich aus dem Projektverlauf ergebenden Bedarf
durch das Projektteam informiert werden.

z. B. per E-Mail vom 27.1.2019

Aktenvermerk des LKD vom 29.1.2019. Dieser wurde — nach Auskunft des KfmD-OOLM — diesem nicht
zur Kenntnis gebracht.
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24.2.

25.1.

25.2.

Nach allgemein anerkannten Grundsatzen ist ein Projektauftrag die formale
Grundlage zwischen Projektauftraggeber und Projektleitung fir die
erfolgreiche Abwicklung eines Investitionsvorhabens. Er schafft ein
gemeinsames Projektverstandnis und bildet eine wichtige Entscheidungs-
bzw. Informationsgrundlage. Darlber hinaus soll er die Kommunikations-
instrumente und -wege bei Projektkrisen festlegen. Neben den
Projektzielen®®, der Besetzung der Projektfunktionen, einer nachvollzieh-
baren Planung und Darstellung der auf die Planungstiefe des Projekts
abgestimmten Projektkosten sowie den weiteren Voraussetzungen, die zur
erfolgreichen Umsetzung notwendig sind, sollte er auch die Schnittstellen
mit anderen Organisationseinheiten und die Vorgangsweisen (z. B. flr eine
Projektdnderung) enthalten. Schlussendlich muss ein Projekt vom
Auftraggeber beauftragt werden.

Beim Museumsdepot wurden diese Projektmanagementgrundsatze nicht
eingehalten. Es wurden weder die Projektfunktionen eindeutig definiert,
noch wurde der Projektauftrag mit dem Auftraggeber abgestimmt; damit
ignorierte das OOLM die fehlende Zustimmung des Auftraggebers LKD.
Der KfmD-OOLM hatte erst nach Vorliegen eines unterfertigten
Projektauftrages das Vorhaben weiter vorantreiben dirfen. Der LKD hatte
als Auftraggeber entsprechende Entscheidungen bzw. Genehmigungen
herbeifihren mussen.

Aus Sicht des LRH hatte ein funktionierendes Internes Kontrollsystem die
Moglichkeit geboten, Probleme aufzuzeigen und bspw. im Sinne von
Projektmeilensteinen sicherzustellen, dass Entscheidungen nur auf Basis
tragfahiger und genehmigter Grundlagen erfolgen. Er empfiehlt der
OOLKG, sich mit dieser Thematik auseinanderzusetzen und erforder-
lichenfalls das Interne Kontrollsystem anzupassen.

Bis zum Prifungszeitpunkt des LRH wurde der Projektauftrag zum Stand
13.12.2018 weder aktualisiert noch dem tatsachlichen Projektumfang
angepasst. Er war auch bis zu diesem Zeitpunkt nicht unterfertigt.

Unabhangig vom grundsatzlichen Mangel, dass der Projektauftrag nie
unterfertigt wurde, ist es aus Sicht des LRH in jedem Fall erforderlich,
Projektgrundlagen sach- und bedarfsgerecht weiterzuentwickeln.

Kosten

26.1.

Fur die Depotlésung lagen seit2017 verschiec_l_ene31 Grobkosten-
schatzungen fiir die Gesamterrichtungskosten sowie Ubersiedlungskosten
zwischen 4,7 Mio. Euro und 4,95 Mio. Euro vor.

Vor Beginn der Planungsarbeiten im Herbst 2018 ging das OOLM intern
von geschatzten Kosten von rd. 3,4 Mio. Euro aus — dies wurde auch an
den Architekten kommuniziert. Mit Fertigstellung der Einreichplanung lag
Ende November 2018 eine Kostenschatzung (Kostenberechnung) des

30 Welche schriftlich, spezifisch, messbar, attraktiv, realistisch und terminiert formuliert sein sollten.

3 Grobkostenschatzung Depotzusammenlegung des OOLM (bauliche Adaption rd. 3,20 Mio. Euro und
Ubersiedlungskosten  rd. 1,50 Mio. Euro) sowie Kostenubersicht zum  Kulturgiterzentrum
(Variante A.3)
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Architekten vor, welche Errichtungskosten von rd. 4,2 Mio. Euro auswies®2.
Zusétzlich schatzte das OOLM den Aufwand fiir die notwendige Einrichtung
(Regalsysteme) aufrd. 0,72 Mio. Euro. In Summe ergaben sich daraus zum
Zeitpunkt der Einreichung Gesamterrichtungskosten (ohne Ubersiedlung)
von rd. 4,92 Mio. Euro fir das neue Museumsdepot. Dieser Wert wurde
auch im Entwurf zum Projektauftrag kommuniziert (Berichtspunkt 24).

26.2. Der LRH halt fest, dass die Projektanderungen nicht nur eine massive

Ausweitung des genehmigten Projektumfangs sondern auch eine markante
Kostensteigerung ausldsten (Berichtspunkt 20). Im Ergebnis mussten alle
Projektbeteiligten ab Dezember 2018 von zu erwartenden Gesamterrich-
tungskosten von rd. 4,92 Mio. Euro ausgehen.

27.1. Mitte Dezember 2018 starteten — mit Freigabe durch den KImD-OOLM —

durch die Versendung der diversen Leistungsverzeichnisse (LV) an die
Firmen die Vergabeverfahren zur Beauftragung der einzelnen Gewerke.
Diese LV bildeten den vollen Umfang des Einreichprojektes ab. Die
auszufuhrenden Gewerke wurden entweder direkt (Vorarbeiten) bzw. unter
Einbindung eines Rechtsanwaltes in einem nicht offenen Verfahren ohne
Bekanntmachung im Unterschwellenbereich vergeben oder —wo zulassig —
mittels Direktvergabe beauftragt. Vergabeakten (LV, Angebote, Preis-
spiegel, Angebotserdffnungsprotokolle und Vergabevorschldge sowie
Auftragsschreiben) lagen vor.

Anfang Janner 2019 fand die Angebotseréffnung statt und bis Anfang
Februar 2019 standen die Ausschreibungsergebnisse fest. Es wurde
intern® mit Umbaukosten von rd. 3,35 bis 3,74 Mio. Euro — zuzlglich
Einrichtung (Regale) und Ubersiedlungskosten — gerechnet. In der Folge
wurden die Vergabevorschlage ausgearbeitet und die Auftragsschreiben fiir
den gesamten Projektumfang vorbereitet. Am 11.2.2019 unterfertigte der
wissenschaftliche Direktor des OOLM die Auftragsschreiben — nach
Klarung der Vertretungs- bzw. Unterschriftsregelungen auf Grund einer
Erkrankung des KfmD-OOLM — und verschickte diese am folgenden Tag.

Das Gesamtvolumen der beauftragten Leistungen betrug
rd. 3,40 Mio. Euro3* und lag damit doppelt so hoch wie das urspriinglich
genehmigte.

Zur Ausfiihrung dieser Leistungen waren — laut Angabe der Projektleitung —
noch zusatzliche Leistungen von rd. 0,18 Mio. Euro notwendig. Um ein
funktionsfahiges Depot zu erhalten, mussten in der Folge zusatzlich
Auftrage mit rd. 0,26 Mio. Euro vergeben werden. Die zur Umsetzung
jedenfalls zu beauftragenden Leistungen erhéhten sich somit auf
rd. 3,84 Mio. Euro.

32

33

34

Kostenberechnung vom 30.11.2018 mit rd. 3,42 Mio. Euro fir die Hallenadaptierung inkl. Zwischen-
decke, rd. 0,31 Mio. Euro fur die Adaptierung des Bulrogebaudes, rd. 0,37 Mio. Euro fiir zusatzliche
Leistungen (z. B. Bodenbeschichtung) sowie rd. 0,1 Mio. Euro fiir vorbereitende Arbeiten
(Abbrucharbeiten)

Lt. Kosteniibersicht des OOLM nach der Angebotserdffnung am 10.1.2019.

Gesamtsumme aus den bereits getatigten Direktvergaben (rd. 0,44 Mio. Euro) und den
Beauftragungen aus den Ausschreibungsverfahren (rd. 2.96 Mio. Euro)
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27.2.

28.1.

28.2.

29.1.

29.2.

Der LRH kritisiert, dass trotz fehlenden Projektauftrags die Vergabever-
fahren gestartet wurden und in der Folge sogar die Leistungsbeauf-
tragungen erfolgten. AuRerst kritisch sieht er weiters, dass vom OOLM
Auftrage bis zur doppelten Hohe des genehmigten Kostenrahmens
vergeben wurden. Dabei war weder die ausreichende budgetare
Bedeckung geklart noch die Umsetzung des gesamten Projektes — vom flr
Kultur und die Finanzen zustandigen Mitglied der O6. Landesregierung —
genehmigt (Berichtspunkte 36 bis 42).

Mit dem Start der Vergabeverfahren wurden erstmals bei der Realisierung
dieses Vorhabens kaum reversible®® und nach auRen wirksame
Entscheidungen durch das OOLM getroffen. Ab diesem Zeitpunkt waren
die zu erwartenden Kosten nur mehr sehr eingeschrankt beeinfluss- und
steuerbar.

Kurz darauf —am 15.2.2019 — informierte der wissenschaftliche Direktor
des OOLM den LKD telefonisch (iber die von ihm unterfertigten und
versandten Auftrdge. Laut Angaben des LKD wurde ihm zu diesem
Zeitpunkt erstmals bewusst, dass das OOLM gegeniiber dem genehmigten
Projekt ein wesentlich umfangreicheres und kostaufwandigeres Projekt
umsetzte. In der nachfolgenden gemeinsamen Besprechung mit Vertretern
des OOLM am 26.2.2019 beauftragte der LKD den technischen Projekt-
leiter des OOLM mit einer Zusammenstellung der beauftragten Leistungen.
Mit E-Mail vom 5.3.2019 Ubermittelte das OOLM eigene Kosten(bersichten
mit Gesamtkosten von rd. 5,63 Mio. Euro sowie die Kostenverfolgung des
Architekten an den LKD.

Aus Sicht des LRH hatte der LKD bereits nach Kenntnis der Projektdaten
aus dem Projektauftrag des OOLM im Dezember 2018 auf die deutlich
veranderten Rahmenbedingungen des Depotumbaus reagieren missen.
Die von ihm gesetzten Schritte zur Klarung der Situation kamen daher viel
Zu spat.

Nach seinen Angaben informierte der LKD am 27.2.2019 das flir Kultur und
die Finanzen zustandige Mitglied der O6. Landesregierung am Rande einer
Veranstaltung mandlich, dass es ,...bei der Abwicklung des Museums-
depots insofern Probleme gibt, als .... Auftrdge vergeben wurden, die
rund 3,4 Mio. Euro ausmachen konnten“. Er verfasste dariber einen
Aktenvermerk, welcher jedoch in der KD verblieb. Die Problemlage wurde
offensichtlich weder vollstdndig noch so konkret erldutert, dass die in einem
solchen Fall der Uberschreitung eines genehmigten Budgetrahmens
Ublicherweise zu setzenden MaRnahmen veranlasst oder gefordert wurden.
Auch aus Sicht des zustandigen Regierungsmitglieds kamen die
malfgeblichen Informationen nicht an. Eine schriftliche Darstellung erhielt
der Landeshauptmann erst am 1.8.2019 (Berichtspunkt40), somit
rd. funf Monate spater.

Der LRH kritisiert, dass der LKD das fur Kultur und die Finanzen zustandige
Mitglied der O6. Landesregierung nicht umfassender Uber die Lage beim
Projekt ,Museumsdepot” informierte. Art, Weise und Umfang der
ausschlief3lich mundlichen Information war nicht geeignet, die tatsachliche

35 Abgesehen von einem Widerruf der Vergabeverfahren.
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30.1.

30.2.

Problematik zu verdeutlichen. Es ware erforderlich gewesen, zeitnah eine
schriftliche Information zu Gbermitteln.

Am 1.3.2019 ersuchte der LKD bei der UBAT sowie bei einem Mitarbeiter
der GBM um die Einleitung eines Kostendampfungsverfahrens (KDV) und
verhangte bis zum Vorliegen der Ergebnisse einen Vergabestopp. Im
Rahmen der gemeinsamen Begehung des Objektes® wurde festgestellt,
dass das Projekt schon so weit fortgeschritten ist, dass es nicht zielfiihrend
ware, Auftrdge zu stornieren. Das OOLM gab bekannt, dass vorlaufig auf
die Sanierung des alten Kantinengebaudes und ganzlich auf die Schaffung
von Buroflachen im Hallenbereich verzichtet werden koénnte. Unter
Bertcksichtigung dieser Einsparung wurden aus hochbautechnischer Sicht
reduzierte Errichtungskosten von rd. 5,27 Mio. Euro als realistisch
beurteilt.3”

Zusammenfassend hielt die UBAT fest, dass —um kostensteuernd ein-
greifen zu kdnnen — diese Kostenentwicklung zu einem wesentlich friiheren
Zeitpunkt hatte bekannt sein miissen38. Nur dann hatten Optimierungen und
Einsparungen zu einer entsprechenden Kostenreduktion gefiihrt. Seitens
der GBM gab es keine Stellungnahme; sie stimmte sich auch nicht mit der
UBAT ab®*.

Dem KfmD-OOLM war das KDV eigenen Angaben zufolge nicht bekannt;
das OOLM wurde aber auch von Seiten der GBM (welche eine Volimacht
erteilt hatte; Berichtspunkt 23) oder der KD als vorgesetzten Stelle dartiber
weder informiert, noch aufgefordert, dieses durchzufiihren.

Aus Sicht des LRH ist es kritisch, dass das KDV zu einem viel zu spaten
Zeitpunkt eingeleitet wurde, weil in diesem Projektstadium wesentliche
Einsparungen kaum mehr méglich sind. Das KDV hatte — den Richtlinien*®
entsprechend — spatestens zum Zeitpunkt der baubehordlichen
Einreichung vom OOLM beantragt und von der KD als federfiihrende
Fachabteilung eingeleitet werden mussen. Fir zukinftige Projekte des
Landes OO bzw. seiner Unternehmen empfiehlt der LRH, das KDV
zweckmalRig und zeitgerecht anzuwenden.

Aus Sicht des LRH héatte bei diesem Projekt die GBM auf die Notwendigkeit
einer Kostendampfung hinweisen sollen*'. Derartige Auflagen hatten im
Zuge der Ausstellung der Vertretungsvollmacht vereinbart werden kénnen.
Unverstandlich ist aus Sicht des LRH auch der Umstand, dass sich die GBM
nicht starker in die Beurteilung des Projektes einbrachte bzw. keine
Abstimmung mit der UBAT stattfand.

36 \/ororttermin im Rahmen des KDV am 20.3.2019 mit der UBAT, der GBM, dem OOLM und der KD.

37 Zusétzlich wurde eine Kostenbeteiligung des Vermieters fiir die substanzverbessernden Investitionen
(Bodenplatte und Dachsanierung) angeregt.

% Hochbautechnische Stellungnahme der UBAT vom 28.3.2019 — (UBAT-2019-69048/2)

3 Zum gemeinsamen Besichtigungstermin liegt ein Aktenvermerk des Mitarbeiters der GBM vor, welcher
nur ihm und dem LKD bekannt war.

40 Rjchtlinien fir Kostendampfungsverfahren (IKD-2017-194415/196); Anpassung an ,Gemeinde-
finanzierung NEU“ vom 9.7.2018

41 Bei landesinternen Projekten, bei welchen die Abwicklung durch die GBM erfolgt bzw. die GBM
beauftragt ist (z. B. Kulturprojekten), wird die Kostendampfung von der GBM durchgefiihrt.
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31.1.

31.2.

Die Kostenverfolgung gemaR ONORM B-1801-1 fiir das Projekt war im
Leistungsbild des Architekten enthalten. Diese wurde laufend vorge-
nommen und seinem Auftraggeber — dem OOLM - riickgemeldet bzw. die
Veranderungen abgestimmt. Das interne Controlling (Kostenliberwachung
des Bauherrn) wurde vom Facility Management (FM) des OOLM
wahrgenommen.

Ausgehend vom Kostenrahmen des (nicht genehmigten) Projektauftrages
von rd. 4,92 Mio. Euro (ohne Dachsanierung) ergab die Kostenprognose
des Architekten vom 1.3.2019 nach den Auftragsvergaben
rd. 5,58 Mio. Euro. Darin waren auch noch alle SanierungsmaRRnahmen fur
die geplanten Hallenbiros und fir die Adaptierung des ,alte Kantinen-
gebaudes® enthalten. Diese Arbeiten wurden im Zuge der Kostendampfung
im Marz 2019 eingespart (rd. 0,51 Mio. Euro) und reduzierten die
Kostenprognose auf rd. 5,07 Mio. Euro. Die notwendige Sanierung des
Kantinengebaudes wurde bis zum Zeitpunkt der Uberpriifung durch den
LRH nicht ausgefihrt. Sie wurde von der OOLKG fiir den Herbst 2020 in
Aussicht gestellt.

Ab Anfang Marz 2019 fanden Abstimmungsbesprechungen mit dem LKD
statt; dabei fixierte dieser eine Kostenobergrenze von 4,66 Mio. Euro.*?
Zusétzliche Mittel (rd. 0,26 Mio. Euro*®) wurden vom OOLM aus dem
laufenden Budget des FM bestritten. Damit ergab sich ein Budgetrahmen
von rd. 4,92 Mio. Euro. Wie dieser bedeckt werden sollte, blieb offen.

Der LRH bewertet die Uber den gesamten Projektverlauf nachvollziehbare
Kostenverfolgung des Architekten positiv.

Kritisch sieht er aber die vorgenommenen Einsparungen, da nur die
Leistungen flr die Hallenblros tatsachlich nicht ausgeflhrt wurden. Die
Adaptierungsarbeiten fir das ,alte Kantinengebaude* kbnnen aus Sicht des
LRH nicht entfallen, weil die darin geplanten Werkstatt- und Buroflachen
(u. a. Restaurierungswerkstatten) fir den geplanten Depotbetrieb unum-
ganglich sind. Laut Angabe des OOLM ist geplant, unter den dafir im
Marz 2019 veranschlagten Kosten von rd. 0,31 Mio. Euro zu bleiben. Diese
werden kurzfristig zusétzlich anfallen. Den dabei vom OOLM angestrebten
Kostenrahmen sieht der LRH Uberdies als sehr ambitioniert an.

42 Lt. mlndlicher Auskunft des LKD; diese wurde auch am 24.4.2019 — als neue Kostenobergrenze — vom
OOLM an den Architekten und die Fachplaner kommuniziert.

4 |m Jahr 2019 wurden rd. 0,20 Mio. Euro und im Jahr 2020 rd. 0,06 Mio. Euro dem Depotprojekt
zugefihrt.
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32.1. Die folgende Tabelle zeigt die Kostenentwicklung (in Euro) beim Vorhaben
Museumsdepot des OOLM:

Tabelle 2: Kostenentwicklung in Euro

Kosten- Kosten-

Kosten- Projekt- Kosten- Kosten-
schatzung auftrag anschlag | verfolgung

Baugliederung fest- prognose

stellung LRH

- 30.11.2018 | 13.12.2018 | 08.02.2019 | 01.03.2019 | 17.07.2020 | 17.07.2020

inkl. Biro-
inkl. Biiroflachen exkl. Buroflachen gebdude
und Regal-
systeme
0

Grund (inkl. ) ) ) ) _
Nebenkosten)
1 AufschlieBung - - - 19.000 19.000
2 Bauwerk-Rohbau 990.200 877.459 836.359  1.055.212  1.096.612
3 Bauwerk-Technik  1.928.000 2025198  1.881.584  1.919.151  2.029.551
4 Bauwerk-Ausbau 972.200 1573.364 1345290 1.481.982  1.621.982
5 Einrichtung 705.000 720.309 704.240 704.240 159.276 835.318
6 AuBenanlagen 11.600 - - - -
7 P 266.500 291.532 251.271 275.370 307.826
leistungen
8 Nebenleistungen 36.600 54.500 48.000 6.611 6.611
9 Reserven - 54.000 - - -
2-4 (Bgvlil"}grks"05te“ 3.890.400 4.476.021  4.063.233  4.456.345 4.748.145
1-6  Baukosten (BAK)  4.607.000 5.180.261  4.767.473 4.634.621  5.602.463
1-9 | Errichtungs- 4910100 4.921.009" 5580293  5066.744 4.916.603 5.916.901
kosten (ERK)
Gesamt-
0-9 erichtungskosten ~ 4.910.100  4.921.009  5.580.293  5.066.744  4.916.603  5.916.901
(GEK)
1p  bersiediungs- 275.000 - 275.000 275.000 275.000 300.000
kosten
0-10 Eozstgnmtpmlekt' 5.185.100 . 5855293 5341744 5191603 6.216.901
Finanzrahmen 1.700.0002) 4.660.0009  4.660.000
Budget
EMLOBLM 258.092

" laut Kostenschétzung des Architekten inkl. Kosten der Einrichtung laut OOLM
2 laut genehmigtem Rahmen fiir die erste Ausbaustufe
3 vom LKOD fixiert

Quelle: LRH-eigene Darstellung auf Basis der Unterlagen des OOLM
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Aus Tabelle 2 errechnen sich folgende Kostenkennwerte:

Tabelle 3: Kostenkennwerte

Semelsinne Kostenanschlag | Kostenfeststellung Koster:_[:ﬁgnose
(08.02.2019) (17.07.2020) (17.07.2020)
_l\lettcz)-Grundﬂéche 10.910 10.910 10.910
inm
Errichtungskosten
(KG 1-9) in Euro 5980293 4916603 5:916.901
A 2

Kosten je m“ Netto- 511 451 542

Grundflache in Euro

Quelle: LRH-eigene Darstellung auf Basis der Unterlagen des OOLM

Zum Stichtag 17.7.2020 gab das OOLM Gesamterrichtungskosten in der
Hohe von rd. 4,92 Mio. Euro an; sie lagen damit noch im ,Kostenrahmen“44.
Diese Summen standen im Einklang mit dem Rechnungswesen des OOLM.
Aus den bis zum Stichtag getatigten Investitionen ergab sich ein
flachenbezogener Kennwert von 451 Euro pro m? Netto-Grundflache.

Darin nicht berlcksichtigt waren die beschlossenen Einsparungen
(Berichtspunkt 31) und die noch ausstandige Anschaffung der fir eine
Vollnutzung notwendigen Regalanlagen. Zum Prifungszeitpunkt des LRH
war erst ein kleiner Teil (rd. 0,16 Mio. Euro) der beauftragten Regalanlagen
geliefert worden. Der Gesamtauftrag*® belief sich auf rd. 0,84 Mio. Euro; die
restlichen Lieferungen sollten — abgestimmt auf den tatsachlichen Bedarf —
aus dem laufenden Budget der OOLKG finanziert werden.

Somit erhéhten sich die Gesamterrichtungskosten. Die Kostenprognose
belief sich zum Prifungszeitpunkt auf rd. 5,92 Mio. Euro. Zusatzlich sind
laut Angabe der OOLKG noch rd. 0,3 Mio. Euro fiir die Ubersiedlung zu
veranschlagen. Diese Kosten waren in den urspringlichen Kosten-
schatzungen?® enthalten.

Die Kostenentwicklung gemaRy Kostenverfolgung des Projektes zeigt aus
Sicht des LRH, dass bereits zum Zeitpunkt der Einreichung des Vorhabens
detaillierte Kosten vorlagen und diese auch im Projektauftrag zutreffend
dargestellt wurden.

Zum Zeitpunkt der Auftragsvergaben im Februar 2019 war aber jedenfalls
klar, dass die prognostizierten Errichtungskosten sogar Uber dem
Kostenrahmen des Projektauftrages lagen. Nur durch die Reduktion des
Leistungsumfanges und die Einbringung von zusatzlichen Mitteln aus dem
laufenden Budget des OOLM (Berichtspunkt 31) konnte der Kostenrahmen
eingehalten werden. Teile der bisher eingesparten und somit nicht

4 Dieser ergibt sich aus der in den Abstimmungsgesprachen kommunizierten Kostenobergrenze von
4,66 Mio. Euro und den vom FM des OOLM aufgebrachten Mitteln von rd. 0,26 Mio. Euro.

45 Mit Lieferoption fiir die Jahre 2020 bis 2024 (Preise mit Indexanpassung).

4 Grobkostenschatzung Depotzusammenlegung aus dem Jahr 2017, Kostenlbersicht Variante A.3 vom
21.12.2017 und Projektinformation an das fiir Kultur zustandige Mitglied der O6. Landesregierung vom
17.7.2018 (damals 275.000 Euro).
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realisierten Malknahmen werden jedoch noch umzusetzen sein, um die
Funktionalitdten des Depots sicherzustellen. Dadurch werden sich die
Gesamterrichtungskosten wieder erhéhen.

Der LRH empfiehlt, bei zuklinftigen Projekten nur tatsachlich umsetz- bzw.
realisierbare Einsparungen in der Kostenverfolgung anzusetzen, da eine
zeitliche Verschiebung der Umsetzung nur zu einer Verlagerung von
Projektkosten in die Zukunft flhrt.

Unabhangig von der Entwicklung der Kosten ist aber festzustellen, dass
aus Sicht des LRH das Projekt technisch und inhaltlich gut umgesetzt wurde
und damit eine Losung flur die Depotsituation geschaffen wurde. Es steht
mit der adaptierten Halle ein den aktuellen Anforderungen entsprechendes,
funktionsfahiges und sofort nutzbares Depot zur Verfligung. KostenmaRig
schlief3t sich der LRH der — mit dem damaligen Wissensstand erfolgten —
Feststellung der UBAT an (Berichtspunkt 30), dass im Marz 2019
Errichtungskosten von rd. 5,27 Mio. Euro aus bautechnischer Sicht als
realistisch eingestuft werden kénnen.

In der am 17.7.2020 vom OOLM uber Ersuchen des LRH erstellten End-
abrechnung waren auch alle im Zuge der Planungsarbeiten beschlossenen
Projektanderungen*’ enthalten. Die fir letztere anfallenden Kosten wurden
in den Kostenaufstellungen des OOLM schon ab Anfang Februar 2019 als
,Zusatzliche Kosten“4® bzw. ,Mehrkosten“+® gefiihrt. Bereits vor Vergabe der
Auftrdge summierten sich diese auf rd. 0,98 Mio. Euro. Gegenliber der
vorgesetzten Dienststelle KD und in den Informationen an das fur Kultur
und die Finanzen zustandige Mitglied der O6. Landesregierung bezeich-
nete das OOLM diese Kosten als ,unvorhersehbare Mehrkosten“. Diese
resultierten — nach Auffassung des OOLM — hauptséchlich aus der Er-
fullung gednderter behordlicher Brandschutzvorschriften (erhdhter Brand-
schutz) und aus dem statisch notwendig gewordenen Einbau einer neuen,
verstarkten Bodenplatte.

In einem Finanzierungskonzept, vorgelegt in einer Besprechung am
24.4.20195, fiihrte das OOLM ,unvorhersehbare Mehrkosten® in der Hohe
von rd. 1,46 Mio. Euro an. Dieser Betrag wurde letztendlich auch am
1.8.2019 in eine Information an den Landeshauptmann tibernommen und
in den Abstimmungsgesprachen so kommuniziert.

Bodenplatte:

Die Tragfahigkeit der Bestandsbodenplatte war fir die Einleitung der neuen
Stutzenlasten zu gering. Die statische Notwendigkeit, die Bodenplatte zu
verstarken bzw. neu zu errichten, ergab sich aus der im Bericht zum Projekt
,O0 Kulturgiiterzentrum“ vom 21.12.2017 enthaltenen Idee, zur Erhéhung
der Lagerflache eine zweite Lagerungsebene einzuziehen. Dieser Umstand
war seit einer Bodenuntersuchung im Oktober 2018 bekannt. Daraufhin

47 Wie z.B. Einbringung einer neuen Bodenplatte, Einbau einer FuBbodenheizung, Sanierung und
Verbesserung der bestehenden Flachdachkonstruktion sowie die Umsetzung der gesetzlichen
Brandschutzmaf3nahmen.

48 Kostenzusammenstellung fiir den LKD mit Stand 5.3.2019.

49 Erlauterung der Kostenschatzung vom technischen Projektleiter des OOLM mit Mehrkosten von
975.473 Euro vom 7.2.2019.

%0 Finanzierungskonzept Depot Halle vom 23.4.2019 als Unterlage zur Besprechung vom 24.4.2019 mit
der KD
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legte der KImD-OOLM fest, diese MaRnahme im Projekt einzuplanen. Die
notwendigen Arbeiten inkl. der Bodenbeschichtung und den fir die
Errichtung der Zwischenebene notwendigen Gewerken wurden in den
Leistungsverzeichnissen berlcksichtigt; somit waren die Kosten vor der
Beauftragung der Gewerke bekannt.

BrandschutzmalRnahmen:

Die Planung der notwendigen Brandschutzeinrichtungen begann schon im
Rahmen der Einreichplanung im Oktober 2018. Als Grundlage flir die
Abstimmung mit der Baubehérde beauftragte das OOLM ein erfahrenes
Technisches Blro mit der Erstellung eines Brandschutzkonzeptes (Grob-
konzept). Im gemeinsam mit den Fachplanern entwickelten Brandschutz-
konzept®" wurden die notwendigen MaRRnahmen (z. B. die Brandrauch-
entlliftung Uber Dach) festgelegt, mit der Behdrde abgestimmt und in die
Einreichplanung eingearbeitet. Im Zuge der fir die Bauverhandlung
notwendigen detaillierten Simulationsberechnung (Feinkonzept) zeigte
sich, dass die angestrebte Reduktion®? der SchutzmaRlnahmen nicht
genehmigungsfahig war und damit das eingereichte Konzept umgesetzt
werden musste.

Im Zuge der Bauverhandlung hielt ein Gutachter fest®3, dass die fir die
Léschwasserrickhaltung vorgesehenen, bereits bestehenden Kollektor-
gange flussigkeitsdicht ausgefiihrt werden missen.

Grundsatzlich treten Kostenliberschreitungen (Mehrkosten) nur dann ein,
wenn fur die Bereitstellung vertraglich vereinbarter Guter oder Dienst-
leistungen mehr finanzielle Mittel notwendig sind, als urspriinglich verein-
bart.

Jene Leistungen, welche bereits in den urspringlichen Planungen und
Leistungsverzeichnissen bertcksichtigt werden, kdnnen nicht zu den
Lunvorhergesehene Mehrkosten® eines Projekts gezahlt werden; dies sind
ausschliefllich Kosten, welche flr besondere, nicht vorhersehbare
Ereignisse anfallen. Nach den Vorgaben der ONORM B-1801-1 wéren
allfallige tatsachlich auftretende ,unvorhergesehene Mehrkosten“ unter der
Kostengruppe ,Reserven® (Kostengruppe 9) aufzunehmen.

Der Einbau der neuen Bodenplatte wurde auf Grund der — vom OOLM
gewlnschten und so geplanten — Zwischenebene notwendig. Die auszu-
fihrenden BrandschutzmaRnahmen entsprachen jenen, welche das OOLM
der Baubehdrde als Brandschutzkonzept vorlegte. Die damit verbundene
mehrfache Offnung der Flachdachkonstruktion sowie das Alter und der
Zustand der bestehenden Dachkonstruktion®* waren bekannt. Die im Zuge
der Generalsanierung zusatzlich aufgebrachte Warmedammung war
ebenfalls vom OOLM gewiinscht.

51 Brandschutzkonzept Museumslager in der Fassung vom 29.11.2018, Uberarbeitung am 11.4.2019

52 Der Brandschutz-Fachplaner stellte mit der Erarbeitung des Feinkonzeptes eine mdgliche Reduktion
der zu treffenden Malinahmen in Aussicht.

% Stellungnahme des wasserfachlichen Amtssachverstandigen in der Verhandlungsschrift vom
12.4.2019.

5 z. B. Thema einer Besprechung mit dem Vermieter, dem OOLM und den beteiligten Fachplanern am
19.12.2018
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Die Bezeichnung ,unvorhergesehene Mehrkosten* fir die Brand-
schutzmalRnahmen, Dachsanierung sowie Erneuerung der Boden-
konstruktion —in Summe rd. 1,46 Mio. Euro — ist aus Sicht des LRH nicht
zutreffend. Tatsachlich beschrankten sich die unvorhergesehen Kosten
lediglich auf jene Kosten, welche zur Ertlichtigung (Abdichtung) der
Kollektorgange notwendig geworden sind. Laut Endabrechnung des
Projekts beliefen sich diese auf rd. 33.300 Euro®.

Terminlicher Ablauf

34.1. Im Entwurf des Projektauftrags vom Dezember 2018 war flir die Umsetzung

des Museumsdepot-Projekts folgender Zeitrahmen vorgesehen:

o Die Grob- und Detailplanung fur die bauliche Adaptierung sollte in einem
Vorprojekt bis Ende November 2018 erstellt werden.

» Nach Budgetfreigabe im Dezember 2018 sollte die Ausschreibung der
Bautatigkeiten erfolgen.

o Geplant war die Fertigstellung der Bautatigkeiten voraussichtlich bis
Ende August 2019. %

o Projektstart war umgehend geplant. Der Projektabschluss konnte damals
noch nicht festgelegt werden, da der konkrete Ubersiedlungsplan inkl.
Ausmaly im wissenschaftlichen Bereich mit der KD erst noch fixiert
werden musste.

Das Projekt wurde wie geplant umgesetzt. Die ersten Arbeiten begannen
im Janner 2019 und der grofdte Teil der Arbeiten konnte bis
September 2019 abgeschlossen werden. Die verbliebenen Restarbeiten
(z. B. Abdichtung der Kollektorgange®’, Bodenversiegelung des Zwischen-
bodens, Lieferung und Montage der Regale) wurden letztendlich Anfang
Juli 2020 fertiggestellt. Ab diesem Zeitpunkt war das Museumsdepot fur die
geplanten Zwecke tatsachlich nutzbar. Gemall den Vereinbarungen mit
dem Vermieter waren ab Juli 2019 tatsachlich Mietzahlungen zu leisten.

Am 4.3.2020 wurde beim Magistrat Linz die Fertigstellungsanzeige
eingebracht. Zu diesem Zeitpunkt waren noch nicht alle geforderten Atteste
vorhanden — offene Gutachten und Bestatigungen wurden am 20.8.2020
nachgereicht.

Auf Grund der Pandemie-Situation (Covid-19) setzte die Baubehérde keine
Schritte mehr und nahm somit die Fertigstellung abschlieRend zur Kenntnis.

55

56

57

Abdichtungsarbeiten von rd. 30.000 Euro zuzlglich Gutachtertatigkeiten mit rd. 1.100 Euro und
Schlosserarbeiten von rd. 2.200 Euro.

Angemerkt war, dass Verzégerungen auf Grund der behérdlichen Genehmigungsverfahren eintreten
kénnten.

Diese Arbeiten wurden erst im Janner 2020 vergeben.
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Der LRH bewertet es positiv, dass das Projekt terminlich weitgehend
plangemaly umgesetzt wurde. Vor dem Hintergrund der bereits laufenden
Mietzahlungen hatten allerdings die restlichen Arbeiten wesentlich friher
beauftragt und fertiggestellt werden kénnen. Damit ware ein funktions-
fahiges und nutzbares Depot zu einem friiheren Zeitpunkt zur Verfligung
gestanden. Durch die Verzdégerungen verkirzt sich nunmehr die
Nutzungsdauer fir die Einlagerung der Kulturgiter um ca. ein Jahr. Zu-
satzlich fallen die Kosten fiir die bestehenden angemieteten Depots
demensprechend langer an.

Ubersiedlung

35.1.

35.2.

Die OOLKG gab an, dass die Ubersiedlung der Sammlungen aus den
bestehenden Standorten Anfang August 2020 begann. Als erstes wurden
die Textilsammlung sowie Teile der Volkskunde und der Ethnografischen
Sammlung Ubersiedelt. Es war in der Folge geplant, mit der Riickgabe der
ersten Depotraume im Herbst 2020 zu starten. Fur diese erste
Depotrdumung und Ubersiedlung veranschlagte die Geschaftsfiihrung der
OOLKG Kosten von rd. 0,06 Mio. Euro. Die OOLKG beauftragte die
Ubersiedlungsleistungen direkt und holte dazu keine Vergleichsofferte ein.

Zum Prifungszeitpunkt des LRH plante die OOLKG zwei weitere
Ubersiedlungsprojekte — jene der Musikinstrumentensammlung aus dem
Schloss Kremsegg und die Ubersiedlung von Objekten aus einem weiteren
angemieteten Objekt. Kostenvoranschlage lagen dazu noch nicht vor.

Aus Sicht des LRH begann mit dem Start der Ubersiedlungen die
tatsachliche Nutzung des Museumsdepots. In diesem Zusammenhang halt
er fest, dass die Ubersiedlungskosten —entgegen den urspriinglichen
Kostenschatzungen — in der letzten Kostenprognose nicht mehr enthalten
waren und somit aus dem laufenden Budget der OOLKG zu bedecken sein
werden.

Gemall Bundesvergabegesetz besteht in den Grenzen definierter
Schwellenwerte die Mdoglichkeit der Direktvergabe von Leistungen. Die
Voraussetzungen dafiir waren bei den Ubersiedlungsauftrdgen grund-
satzlich gegeben®®. Der LRH empfiehlt dennoch, vor der Beauftragung
mehrere Vergleichsangebote einzuholen. Generell sollten dabei die
Regelungen der zentralen Beschaffung des Landes OO beachtet werden.

%8 Der LRH verweist aber fir die Berechnung des geschatzten Auftragswertes auf die
Zusammenrechnungspflichten gemaf Abschnitt 4 BVergG 2018.

Vorbild durch Qualitét — zertifiziert nach 1ISO 9001 und dem NPO-Label fiir Management Excellence 35 | RS



00. Landesmuseum — Neues Depot November 2020

BUDGETIERUNG UND FINANZIERUNG

Budgetierung sowie Finanzierungsgesprache und -plane 2018

36.1. In der Information zum Museumsdepot vom 17.7.2018 an das flr Kultur

zustandige Mitglied der O06. Landesregierung war hinsichtlich der
budgetaren Bedeckung angefihrt, dass flr 2019 im Teilabschnitt 1/38110
Ausstellungen und Veranstaltungen ,ein Betrag von 1.250.000 Euro
vorgesehen wurde, der fiir investive MaRnahmen und die Abdeckung von
Miet- bzw. Betriebskosten herangezogen werden kann. Im Haushalts-
jahr 2020 waren dann noch weitere 450.000 Euro zu budgetieren.“ Als
Grund fiir die Verfugbarkeit der Mittel in der KD war angegeben, dass 2019
aufgrund der Ausdehnung auf den drei-Jahres-Rhythmus keine Landes-
ausstellung stattfinden wirde und somit dafir auch keine finanzielle
Disposition notwendig ware. Die weiteren jahrlich anfallenden Mietkosten
sollten ebenfalls aus dem laufenden Kulturbudget beglichen werden, sofern
nicht die LIG diese Gbernehmen koénnte.

Wie unter Berichtspunkt 18 ausgeflihrt, gab der Landeshauptmann das in
der Information vom 17.7.2018 beschriebene Projekt mit den genannten
Einmalkosten von 1,7 Mio. Euro frei.

Laut Auskunft der KD und des KfmD-OOLM handelte es sich bei der in der
Information genannten Finanzierung um eine erste Grundiberlegung, da
zum damaligen Zeitpunkt die letztendliche Kostentragung noch nicht
vollstéandig geklart war. Am 7.11.2018 und 7.12.2018 fanden zwischen der
KD und dem KfmD-OOLM Besprechungen betreffend die Bedeckung der
Kosten fiir das Museumsdepot statt.>® Am 7.12.2018 war auch der LKD
anwesend. Als Grundlage dienten die jeweils flr den eigenen bewirtschaf-
tenden Bereich erhobenen verfugbaren Mittel fur 2019.

In der KD standen 1,25 Mio. Euro fur Einmal- und Mietkosten®® fir das
Jahr 2019 zur Verfugung, diese waren im Voranschlag (VA) 2019
budgetiert®.

Der KfmD-OOLM aktualisierte die mit 7.11.2018 erhobenen Zahlen. Er
erhob mit Stand vom 5.12.2018 verfiigbare Mittel von rd. 0,95 Mio. Euro im
Bereich des OOLM. Dieser Betrag setzte sich zusammen aus geplanten
Einsparungen im laufenden Budget und im Budget 2019 von insgesamt
rd. 0,42 Mio. Euro und aus der Refundierung der Kosten fir die
Ubersiedelung des Depots Wegscheid durch die GBM/LIG von
rd. 0,53 Mio. Euro®?. Die EinsparungsmaRnahmen betrafen den Bereich

59

60

61

62

Bereits davor gab es eine Finanzierungbesprechung. Diese fand am 27.7.2018 zwischen der KD und
dem KfmD-OOLM statt.

Der Mietaufwand wurde mit 0,25 Mio. Euro budgetiert.
siehe Teilabschnitt 1/38110 Ausstellungen und Veranstaltungen des Landes

In einem Aktenvermerk vom 6.12.2016 ist die Entscheidung des damaligen Landeshauptmannes
dokumentiert, dass ,in Hinblick auf die Refinanzierung durch den Grundstlicksverkauf die gesamten
angefallenen Kosten [der Ubersiedlung] von GBM/LIG zu tragen sind. Die Geschéftsfiinrung von
GBMI/LIG ist davon zu informieren.” Der Aktenvermerk wurde vom KfmD-OOLM verfasst und vom LKD
mitgezeichnet. Er dokumentiert eine Besprechung zwischen dem damaligen Landeshauptmann, der
Direktion des OOLM, einem Vertreter des Biiros des damaligen Landeshauptmannes und dem LKD.
Die Refundierung erfolgte 2019.
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37.1.

37.2.

Ausstellungen und wissenschaftliche Dienste (AuwD) des OOLM. Der
KfmD-OOLM fiihrte weiters aus, dass der genannte Betrag nur unter der
Voraussetzung der vollstéandigen Uberweisung des offenen Betrags aus der
Ubersiedlung Wegscheid méglich wére.

Der LRH stellt fest, dass Anfang Dezember 2018 der KImD-OOLM in seiner
wahrgenommenen Rolle als Projektleiter und der LKD in seiner Vorge-
setztenfunktion von verfiigbaren Mitteln fir 2019 von rd. 2,2 Mio. Euro fir
Investition und Miete des Museumsdepots ausgingen.

Die Dokumente, die der KImD-OOLM zu den Besprechungen uber die
verfligbaren Mittel mit der KD vorbereitete, beinhalteten auch eine
Information Uber den Gesamtprojektbedarf. Dieser betrug am 27.7.2018
sowie am 7.11.2018 jeweils 3,34 Mio. Euro. Dabei handelte es sich laut
Auskunft des KfmD-OOLM um Schéatzungen der Gesamtkosten fiir die
erste und eine weitere Ausbaustufe, wobei die zweite Ausbaustufe zu
einem spateren Zeitpunkt realisiert werden sollte.

Die KD hielt in einem internen Aktenvermerk vom 7.11.2018 fest, dass ein
Gesprach mit dem KfmD-OOLM ,betreffend die finanzielle Bedeckung fiir
die Einmalkosten laut Genehmigung Projekt LH beim Kulturgiterdepot ....
geflhrt wurde. ... Dabei wurde besprochen, Einmalkosten in der Héhe von
1.700.000 Euro und Mietkosten in der Hohe von rd. 210.600 Euro.” Weiters
Ubermittelte die KD dem KfmD-OOLM am darauffolgenden Tag eine
Ubersichtstabelle, in welcher die Einmalkosten mit 1,7 Mio. Euro dargestellt
waren.

Wie unter den Berichtspunkten 22 und 26 ausgefiihrt, anderte sich das
Projekt im Laufe des November 2018 grundlegend. Die Gesamtprojekt-
kosten erhdhten sich auf rd. 4,93 Mio. Euro. Diesen Betrag stellte der
KfmD-OOLM in dem vorbereiteten Dokument fiir die Besprechung am
7.12.2018 unter Gesamtprojektbedarf dar. Laut seiner Auskunft
kommunizierte er der KD die geanderte Sachlage inkl. der geanderten
Gesamtkosten in der genannten Besprechung.

Die KD gab an, dass sie nicht Uber die grundlegende Projektanderung,
sondern Uber eine Erhdhung der Kosten informiert worden sei; weiters
hatten sie auch auf die urspringlich genehmigten Einmalkosten von
1,7 Mio. Euro verwiesen. In einem internen Aktenvermerk Uber die
Besprechung hielt die KD fest: ,Der kaufménnische Direktor des OOLM
[Anonymisierung durch den LRH] legte eine Unterlage mit dem Titel
.Finanzmittelbedarf vor, in der von einem Gesamtprojektbedarf von
4.925.000 Euro die Rede ist. Auf eben dieser Unterlage ist auch angeflihrt,
dass verfligbare Mittel 2019 in der Héhe von 2.095.000 Euro vorhanden
sind. Dies deckt sich mit den genehmigten Gesamtkosten in der Hohe von
1.700.000 Euro zuzlglich Reserve fir die Ausbaustufe 1.“ Dieser
Aktenvermerk wurde dem KfmD-OOLM nicht Gbermittelt.

Der LRH stellte beim KImD-OOLM (in seiner wahrgenommenen Rolle als
Projektleiter) und der vorgesetzten Dienststelle KD unterschiedliche
Sichtweisen zum Projekt (Projektinhalt, Leistungsumfang, Projektkosten)
fest. Dies zeigt sich auch im Inhalt des internen Aktenvermerks vom
7.12.2018. Zu diesem Zeitpunkt hatte die vorgesetzte Dienststelle KD eine
Klarung der Sachlage herbeiflihren sollen.
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Der LRH empfiehlt, wenn offene Fragen Uber die Finanzierung eines
Projektes oder Unklarheiten Uber dessen Umfang auftreten, diese
umgehend anzusprechen und zu klaren sowie die Eckpunkte festzuhalten
und allen Projektverantwortlichen schriftlich zur Kenntnis zu bringen.

Genehmigung durch den 06. Landtag

38.1.

38.2.

Wie unter Berichtspunkt 27 ausgeflhrt, versandte das OOLM Mitte
Dezember 2018 die wesentlichen Ausschreibungen an die Firmen. Im
Rahmen der Ausschreibung wurde mit den Firmen folgende Zahlungs-
vereinbarung fixiert: 30 Prozent 2019 und 70 Prozent 2020. Am 12.2.2019
versandte das OOLM die Auftragsschreiben.

In der Haushaltsordnung des Landes 0083 (HO, § 26 Abs. 8) ist festgelegt,
dass rechtsverbindliche Verpflichtungen, welcher Art immer, zur Leistung
von Ausgaben, die das Land OO (iber das laufende Verwaltungsjahr hinaus
belasten, nur mit Genehmigung des O4. Landtags eingegangen werden
durfen. Das Gleiche gilt fur den Abschluss von Vertragen, deren Erfillung
die veranschlagten Ausgaben Ubersteigen wirde.

Die Ausfiihrungsbestimmungen zur HO® erganzen, dass es Aufgabe der
jeweils zustandigen Fachabteilung ist, die Genehmigung des O6. Landtags
Uber die Mehrjahresverpflichtung herbeizufilhren bzw. zu veranlassen. In
diesen Genehmigungsvorgang ist die FinD in der Form einzuschalten, dass
vor Herbeiflhrung des erforderlichen Beschlusses des O6. Landtags im
Mitzeichnungswege, unter Anschluss aller Unterlagen, ihre Zustimmung
eingeholt wird.

Der LRH stellt fest, dass mit Versand der Ausschreibungsunterlagen
Mitte Dezember 2018, jedoch spatestens mit den Auftragsvergaben am
12.2.2019, mehrjahrige Verpflichtungen von insgesamt rd. 3,4 Mio. Euro
eingegangen wurden.

Es ware somit vom OOLM im Dienstweg Uber die KD ein Beschluss des
06. Landtags herbeizufihren gewesen. Das war beim urspringlich
genehmigten Budgetumfang nicht erforderlich. Der LRH kritisiert, dass dies
nunmehr nicht erfolgte und damit keine Genehmigung durch den
06. Landtag vorlag und Verpflichtungen ohne ausreichende budgetare
Bedeckung eingegangen wurden. Auf die Einhaltung der haushaltsrecht-
lichen Bestimmungen ware kiinftig zu achten.

Genehmigung durch die O6. Landesregierung

39.1.

Mit den Bestimmungen zum Voranschlag eines jeweiligen Haushaltsjahres
legt der OG6. Landtag in den Artikeln | bis V Regeln der voranschlags-
wirksamen Gebarung fest. Artikel Il Ziffer 6 in den jeweiligen Voran-
schlagen der Haushaltsjahre 2018 und 2019 halt fest, dass Investitions-
vorhaben und Projekte der O6. Landesregierung zur Genehmigung

63 HO in der damals geltenden Fassung vom 14. Oktober 2013, FinD-010000/425.

64 Ausfiihrungsbestimmungen zur HO in der damals geltenden Fassung vom 14. Dezember 2015,
FinD-2015-222516/5.

Vorbild durch Qualitét — zertifiziert nach 1ISO 9001 und dem NPO-Label fiir Management Excellence 38 | il B



00. Landesmuseum — Neues Depot November 2020

39.2.

vorzulegen sind, wenn sie u. a. den laufenden Voranschlag und/oder zu-
kiinftige Voranschlage des Landes OO in Summe oder im Einzelnen mit
mehr als zwei Mio. Euro belasten. Weiters ist ausgefuhrt:

,Die Antrage auf Genehmigung solcher Malinahmen, sowie weiters die
Antrage auf die Verwendung von Foérderungsbetragen zu Investitions-
vorhaben Dritter, ....haben jedenfalls zu enthalten:

« detaillierte Investitions- bzw. Projektplanungsunterlagen,
o die Gesamtkosten mit Kostenberechnungen sowie die Folgekosten,

o die budgetwirksamen Ausgaben — aufgeteilt auf die einzelnen Verwal-
tungsjahre — sowie die jahrlichen, budgetwirksamen Folgeausgaben fir
das Land.”

Ebenso wird darauf hingewiesen, dass diese Genehmigungen keine
rechtsverbindlichen Verpflichtungen zur jeweiligen Mittelbereitstellung in
den einzelnen Verwaltungsjahren begrinden.

Der LRH stellt fest, dass durch die eingegangenen Verpflichtungen Gber
rd. 3,4 Mio. Euro die genannte Grenze von zwei Mio. Euro durch die
Erhéhung des Projektvolumens eindeutig Uberschritten wurde. Daher hatte
das OOLM im Dienstweg Uber die KD die Genehmigung des Gesamt-
projektes durch die O6. Landesregierung einholen missen.

Die Einhaltung dieser Bestimmung hatte aus Sicht des LRH dazu
beigetragen, dass schon friihzeitig ein transparenter und klarer Uberblick
Uber das Gesamtprojekt bei allen Projektbeteiligten — insbesondere auch
beim flr Kultur und die Finanzen zustandigen Mitglied der O6. Landes-
regierung — bestanden hatte.

Der LRH empfiehlt daher, auf die Einhaltung der vom O6. Landtag
beschlossenen Regeln der voranschlagswirksamen Gebarung betreffend
Investitionsvorhaben und Projekte mit einem Volumen ab zwei Mio. Euro zu
achten.

Budgetierung sowie Finanzierungsgesprache und -plane 2019
und 2020

40.1.

Nach Kenntnisnahme der Auftragsvergabe am 15.2.2019 begann die KD,
sich einen Uberblick tber die finanzielle Lage des Museumsdepot-
Projektes zu verschaffen. Am 25.2.2019 wurde vereinbart, dass das OOLM
den Gesamtfinanzbedarf erheben sollte. Am 20.3.2019 Ubermittelte der
KfmD-OOLM einem Vertreter der KD eine Ubersicht der bisher
beauftragten Leistungen und stellte fest, dass ,wir mit der Summe
[Anmerkung LRH: 3.404.891 Euro] derzeit im vorgesehenen (bedeckten)
Betrag sind®. Der Vertreter der KD antwortete am 28.3.2019, dass ,alles
was dariber hinaus [Anmerkung LRH: Uber die verfiigbaren Mittel 2019] an
Auftragen/Bestellungen/etc. erteilt wurde, nicht bedeckt ist und
generell/verpflichtend der Genehmigung durch den O6. Landtag bedarf”.
Weiters ersuchte er den KfmD-OOLM, die vom OOLM erhobenen
verfugbaren Mittel mit Stand 5.12.2018 zu aktualisieren. Dieser bestatigte
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die damals erhobenen verfligbaren Mittel von rd. 0,95 Mio. Euro® und
sagte bis Ende April 2019 genauere Zahlen zu.

Ab diesem Zeitpunkt war das gemeinsame Ziel der KD und des OOLM, eine
Information an den Landeshauptmann zu erstellen, inklusive eines
Konzeptes, wie die fehlenden Mittel aufgebracht werden kénnten. Der
KfmD-OOLM bereitete ein Finanzierungskonzept fiir die Besprechung mit
dem wissenschaftlichen Leiter des OOLM und mit Vertretern der KD am
24.4.2019 vor. Es beinhaltete eine Kurzinformation iber den Projektstatus,
einen Uberblick Uber die Kosten und einen Finanzierungsvorschlag fiir das
Gesamtprojekt — konkret die jeweiligen finanziellen Mittel der KD und des
OOLM im Budgetjahr 2019 und 2020, einen Zuschuss des Vermieters der
Museumsdepot-Liegenschaft zur Dachsanierung und eine Sonderfinan-
zierung der Mehrkosten. Das adaptierte Finanzierungskonzept basierend
auf dem Besprechungsergebnis Ubermittelte er den Besprechungsteil-
nehmern am 12.5.2019.

Bis zum 30.7.2019 wurden Anderungen an dieser Information vorge-
nommen, wobei sich das Grundgerist des Finanzierungsvorschlags fur das
Museumsdepot nicht dnderte. Am 1.8.2019 libermittelte der KfmD-OOLM
eine Information inkl. des Finanzierungsvorschlags im Dienstweg Uber die
KD an das Regierungsburo.

Tabelle 4: Finanzierungsvorschlag fiir das Museumsdepot

2019 verfligbare Mittel KD 1.250.000
2019 verfiigbare Mittel OOLM 600.000
Summe der verfiigbaren Mittel 2019 1.850.000
im VA 2020 beantragte Mittel KD 889.300
im VA 2020 beantragte Mittel OOLM 400.000
Summe der beantragten Mittel 2020 1.289.300
2020 Vermieter-Beitrag zur Dachsanierung 65.000
Mehrkosten 1.455.700
Gesamtkosten Museumsdepot 4.660.000

Quelle: LRH-eigene Darstellung basierend auf den Unterlagen der KD und des OOLM

85 Als Voraussetzung fiir diesen Betrag nannte der KfmD-OOLM, dass samtliche U-Mittel (0,08 Mio. Euro
offen) lbertragen werden wirden und der offene Restbetrag von 0,23 Mio. Euro von der LIG
(Ubersiedelung Depot Wegscheid) Gberwiesen werden wiirde.
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40.2.

41.1.

Die verfligbaren Mittel im Jahr 2019 fir das Museumsdepot betrugen in der
KD 1,25 Mio. Euro und im OOLM 0,6 Mio. Euro®. Die KD beantragte im
VA 2020 rd. 0,89 Mio. Euro, das OOLM rd. 0,41 Mio. Euro. Seitens des
Vermieters gab es die Zusage Uber einen Zuschuss zur Dachsanierung des
Museumsdepots von 65.000 Euro. Betreffend die Mehrkosten von
rd. 1,46 Mio. Euro wurde festgehalten, dass diese nicht aus den regularen
Budgets gedeckt werden kdnnten.

Der LRH stellt fest, dass das Grundgeriist flir den Finanzierungsvorschlag
fir das Museumsdepot bereits mit 12.5.2019 feststand, jedoch erst als Tell
der Information vom 1.8.2019 dem Landeshauptmann Ubermittelt wurde.

Das Budget des OOLM ist Teil des Kulturbudgets; alle Unterlagen des
OOLM zum Budget werden im Dienstweg Uber die KD an die FinD
Ubermittelt. Das OOLM hielt im Antrag zum Untervoranschlag fir die
Verwaltungsjahre 2020 und 2021 und in den Erlauterungen zum VA 2020
fest, dass zur Ausfinanzierung der Adaptierungskosten fiir das Museums-
depot im VA 2020 rd. 0,41 Mio. Euro zulasten der Ausstellungsansatze
vorgesehen wurden. Es wurde auch auf die daraus resultierende stark
eingeschrankte Ausstellungstatigkeit des OOLM speziell an den Standorten
Schlossmuseum und Biologiezentrum im Jahr 2020 hingewiesen.®” Die KD
beantragte fiir das Museumsdepot im VA fiir das Finanzjahr 20206 im
Teilabschnitt 1/38110 Ausstellungen und Veranstaltungen des Landes
rd. 0,89 Mio. Euro®°.

Der KfmD-OOLM und die KD gingen aufgrund friiherer Erfahrungen davon
aus, dass sie zusatzliche Mittel (,Mittel geman Artikel Ill Ziffer 5, Mittel fur
Uber- oder auRerplanmafige Ausgaben®) zur Deckung der Mehrkosten von
rd. 1,46 Mio. Euro erhalten wirden. Diese Erwartung seitens der
Projektbeteiligten bestand auch deshalb, weil aus ihrer Sicht die Mittel flr
ein funktionelles Museumsdepot eingesetzt worden und daher sachlich
gerechtfertigt waren. Diesbezliglich waren aber keine Informationen im
VA 2020 inkludiert.

Am 27.8.2019 fand zwischen dem Biiro des flir die Finanzen zustandigen
Mitgliedes der O0. Landesregierung, der FinD und der KD das Budget-
gesprach zum VA 2020 bzw. VA 2021 statt. Die KD thematisierte auch die
Ausgaben fir das Museumsdepot. Dazu stellte ein Vertreter des Biiros fest,
,dass es keine zusatzlichen Mittel durch den Finanzreferenten gibt. Es
werden die urspriinglich vereinbarten 1,7 Mio. Euro zur Verfigung gestellt,
alle dartiber hinausgehenden Ausgaben missen vom O6. Landesmuseum
getragen werden®. Dies bedeutete in der Konsequenz auch eine Reduktion
der beantragten Mittel der KD von rd. 0,89 Mio. Euro auf 0,45 Mio. Euro.

66 Die 2019 anfallenden Miet- und Betriebskosten fur das Museumsdepot konnten aus dem Budget des
OOLM bezahlt werden.

87 Thematisiert wurde weiters, dass die Miet- und Betriebskosten fur das Museumsdepot ab 2020 das
Budget des OOLM =zusatzlich belasten wirden und die Ubersiedlung der Objekte in den
Voranschlagsentwirfen 2020 und 2021 nicht enthalten sei.

% Die Voranschlage fiir die Finanzjahre 2020 und 2021 wurden im Rahmen eines Doppelbud-
gets 2020/2021 erstellt.

69 VSt. 1/381108/7280/000 Entgelte fir sonstige Leistungen von Gewerbetreibenden, Firmen und
juristischen Personen
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41.2.

42.1.

Am 26.9.2019 Ubersandte der KfmD-OOLM die Information vom 1.8.2019
sowie den unterfertigten Mietvertrag an die FinD. Am 9.10.2019 fand eine
Besprechung zwischen dem KfmD-OOLM, der FinD und der KD statt, in der
auch die Abdeckung der Mehrkosten fir das Museumsdepot besprochen
wurde. In einem spateren klarstellenden E-Mail hielt die FinD am
28.10.2019 fest, dass ,es bei diesem Gesprach keinerlei Zusagen auf eine
finanzielle Bedeckung fur die zusatzlichen Kosten hinsichtlich der Adap-
tierung des Depots .... gegeben hat. Weder im Budget der Direktion
Finanzen noch im Budget der Direktion Kultur sind diesbezuglich Mittel
budgetiert. Weiters wurde uns von der Direktion Kultur mitgeteilt, dass die
Kosten flr dieses Projekt mit 1,7 Mio. Euro festgelegt wurden. Das heilt,
die Verantwortung fiir die Bedeckung dieser zusatzlichen rd. 1,46 Mio. Euro
liegt ausschliefllich im Bereich des O6. Landesmuseums und muss eben
durch entsprechende Umschichtungen innerhalb des O6. Landesmuseums
erfolgen®. Der KfmD-OOLM wies darauffolgend die FinD darauf hin, dass
eine Abdeckung dieser Mehrkosten aus dem Budget des OOLM nicht
moglich sei.

Der LRH kritisiert, dass die KD und der KImD-OOLM von der Gewéhrung
von Mitteln gemaf Artikel Ill Ziffer 5 fr die Mehrkosten ausgingen.

Nach dem Budgetgesprach hatten die KD und das OOLM in ihren Budget-
bereichen im Voranschlag 2020 Umschichtungen vornehmen missen, um
die offenen Mittel zu bedecken. Kiinftig ware auf eine verbesserte
Budgetierungsqualitat zu achten.

Grundsatzlich verweist der LRH auf § 4 Abs. 3 und 4 der HO und erganzend
dazu die Ausfiihrungsbestimmungen’® und empfiehlt — schon aus Griinden
der Transparenz und Nachvollziehbarkeit — die Mittel fur Projekte einer
bestimmten finanziellen GroRenordnung (z. B. ab zwei Mio. Euro) und fur
Projekte, die sich Uber mehrere Jahre erstrecken, gesondert auszuweisen
und zu budgetieren. Solche Mittel sollten nicht durch ungeplante
Einsparungen im laufenden Haushalt finanziert werden mussen.

Der KImD-OOLM informierte am 22.1.2020 den kiinftigen Geschéftsfiihrer
der OOLKG schriftlich?" ber den aktuellen Stand der Finanzierung des
Museumsdepots und dass eine Abdeckung dieser Mehrkosten aus dem
Budget des OOLM nicht méglich sei.

Am 5.2.2020 fand eine gemeinsame Besprechung zwischen dem Biiro des
fir Kultur und die Finanzen zustandigen Mitgliedes der O6. Landes-
regierung, dem KfmD-OOLM, der KD und der FinD statt, da eine Lésung
zur Finanzierung der Mehrkosten noch offen war. Am 6.2.2020
Ubermittelte der KfmD-OOLM die Aufteilungsvereinbarung fiir die
Mehrkosten von rd. 1,46 Mio. Euro: das OOLM bzw. die OOLKG" wiirden
rd. 0,46 Mio. Euro und die KD 1,0 Mio. Euro tbernehmen.

70 siehe FuBnoten 63 und 64
™ Die KD wurde dariiber durchschriftlich informiert.
72 Am 1.4.2020 wurden alle Standorte des OOLM und des KQ in der OOLKG zusammengefiihrt.
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42.2.

Wie in Berichtspunkt 32 dargestellt, werden die Gesamtprojektkosten eine
Grofienordnung von rd. 6,22 Mio. Euro erreichen.

Der LRH kritisiert, dass die Ausfinanzierung des Museumsdepots monate-
lang ungeklart blieb. Er halt fest, dass der Gesamtfinanzierungsplan erst
fertig war, nachdem der Grolteil der Arbeiten flir das Museumsdepot mit
September 2019 bereits durchgeflhrt war. Dies verdeutlicht die Wichtigkeit,
bereits vor Beginn eines Projektes einen tragfahigen Gesamtfinan-
zierungsplan inklusive der budgetaren Bedeckung zu haben. Kinftig ware
auf eine raschere Lésung bei auftretenden Finanzierungsproblemen zu
achten.

Gesamtausgaben

43.1.

43.2.

Mit Stand vom 17.7.2020 wurden fir das Museumsdepot folgende Aus-
gaben, aufgeteilt auf die Jahre 2019 und 2020, verrechnet:

Tabelle 5: Gesamtausgaben fur das Museumsdepot

Ausgaben bis 31.12.2019 2.726.499
Zusatzausgaben bis 31.12.2019 195.269
Ausgaben 2019 2.921.768
Ausgaben bis 17.7.2020 1.932.012
Zusatzausgaben bis 17.7.2020 62.823
Ausgaben 2020 (bis 17.7.2020) 1.994.835
Gesamtausgaben bis 17.7.2020 4.916.603

Quelle: LRH-eigene Darstellung auf Basis von SAP Auswertungen
und ubermittelten Unterlagen der OOLKG

Die Gesamtausgaben betrugen mit Stand 17.7.2020 rd. 4,92 Mio. Euro,
davon wurden im Jahr 2019 rd. 2,92 Mio. Euro und im Jahr 2020
rd. 1,99 Mio. Euro verbucht.

Der LRH stimmte die Ubermittelten Gesamterrichtungskosten (Berichts-
punkt 32) mit den gebuchten Gesamtausgaben fiir das Museumsdepot ab.
Bis einschlieBlich 31.3.2020 erfolgte die Abstimmung mit der gebuchten
Summe anhand von SAP-Auswertungen. Vom 1.4.2020 bis zum Stichtag
17.7.2020 erfolgte sie mit einer von der OOLKG ubermittelten Buchungs-
liste, da die OOLKG das Rechnungswesensystem mit 1.4.2020 umgestellt
hatte.
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44 .1.

44.2.

Die Rechnungen fiir das Museumsdepot wurden im OOLM73 aus den
~oonstigen Sachausgaben, Pflichtausgaben® beim ,Teilabschnitt 1/28501
06. Landesmuseum®, Untervoranschlag mit Nebenkasse bezahlt. Grund-
satzlich erfolgte die Verbuchung bei den VSt. 1/285018/6140 Instand-
haltung von Gebauden sowie 1/285018/7280/000 Entgelte flir sonstige
Leistungen von Gewerbetreibenden, Firmen und juristischen Personen.

Ende 2019 verbuchte das OOLM projektbezogene Rechnungen von
rd. 0,44 Mio. Euro auf der VSt. 1/285018/7280/002 Entgelte fiir sonstige
Leistungen aus Sponsoring- und Kooperationsabkommen’. Auf dieser VSt.
waren Mittel verfigbar, vor allem zweckgebundene U-Mittel und
zweckgebundene Einnahmen fiir Ausgaben.”® Als Begriindung fir die
Verbuchung auf dieser VSt. gab das OOLM an, dass es zeitlich nicht mehr
moglich gewesen ware, sich einen finanziellen Ausgleich genehmigen zu
lassen und dadurch Mittel intern umzuschichten.”®

Die Zusatzausgaben im Jahr 2019 wurden separat auf weiteren Voran-
schlagsstellen verbucht, die intern dem FM-Budget zugerechnet waren. Die
Zusatzausgaben im Jahr 2020 wurden auch aus dem FM-Budget bezahlt.
Dies erfolgte nach Vorgabe des KfmD-OOLM.

Laut Auskunft des OOLM gab die FinD vor, méglichst viele Rechnungen
noch im Jahr 2019, d. h. vor der Griindung der OOLKG, zu verbuchen und
die durch interne Umschichtungen verfiigbaren Mittel des OOLM fiir die
Begleichung der Rechnungen fir das Museumsdepot zu verwenden
(Berichtspunkt 41).

Der LRH stellt fest, dass zusatzliche Ausgaben, die inhaltlich zum Projekt
Museumsdepot gehdrten, Uber weitere Voranschlagsstellen verrechnet
wurden. Aus seiner Sicht erschwert dies den Uberblick (iber die Gesamt-
ausgaben eines Projektes. Bei Projekten sollte, aus Griinden der Uber-
sichtlichkeit und Transparenz uber die Gesamtausgaben, die Verbuchung
der Rechnungen auf moglichst wenigen Voranschlagsstellen erfolgen.
Ebenso ware auf die korrekte Verbuchung und die Beantragung der daflr
notwendigen Genehmigungen zu achten.

73 D. h. bis zum 31.3.2020; Rechnungen mit Buchungsdatum ab 1.4.2020 wurden von der OOLKG
abgerechnet.

74

Diese VSt. gehort zu einem anderen Deckungsring.

75 Lt. Auskunft des OOLM handelte es sich bei den U-Mitteln um nachtragliche Ersatze aus einem
Sponsoring-Abkommen — die Ausgaben erfolgten bereits im Vorhinein aus dem Budget des OOLM —
und bei den zweckgebundenen Einnahmen um die laufenden Einnahmen.

76 Artikel IV Ziffer 1 lit. a des Landtagsbeschlusses zum Voranschlag 2019 sieht vor: der Landesfinanz-
referent ist ermachtigt auf Antrag der zustandigen bewirtschaftenden Stelle Kreditliberschreitungen bei
Ausgabe-Voranschlagsstellen zu genehmigen, wenn deren Bedeckung durch Kreditunterschreitungen
bei Ausgabe-Voranschlagsstellen derselben Direktion erfolgt.
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Finanzierung

45.1. Die Finanzierung der Gesamterrichtungskosten fiir das Museumsdepot

stellt sich zum Zeitpunkt der Uberpriifung durch den LRH wie folgt dar:

Tabelle 6: Finanzierung des Museumsdepots

Mittel der KD 1.700.000
Mittel des KQ 400.000
Mittel des OOLM inkl. U-Mittel 821.768
Ausgaben bis 31.12.2019 2.921.768
Beitrag des Vermieters zur Dachsanierung 65.000
Mittel des OOLM 355.000

Mittel der Direktion Kultur und Gesellschaft

(Finanzierung Mehrkosten It. Vereinbarung) (e
Mij[tel dgs OOLM/der OOLKG ‘ 455.700
(Finanzierung Mehrkosten It. Vereinbarung)

Mittel der OOLKG 119.135
Ausgaben bis 17.7.2020 1.994.835
Gesamtausgaben 4.916.603

Quelle: LRH-eigene Darstellung auf Basis der Informationen des OOLM,
der OOLKG, der KD und der FinD

Mittelherkunft 2019

Die KD stellte dem OOLM 1,7 Mio. Euro aus den Pflichtausgaben vom
Teilabschnitt 1/38110 Ausstellungen und Veranstaltungen des Landes fiir
das Museumsdepot zur Verfligung. Das Oberdsterreichische Kulturquartier
(KQ) tbertrug dem OOLM 0,4 Mio. Euro aus den Pflichtausgaben von der
Voranschlagsstelle 1/380058/7280/000 Entgelte fur sonstige Leistungen
von Gewerbetreibenden, Firmen und juristischen Personen fir das
Museumsdepot’’. Die dafiir notwendigen finanziellen Ausgleiche wurden
aufgrund der Ermachtigung des Landesfinanzreferenten geman Artikel IV
Ziffer 1 lit. a des Landtagsbeschlusses zum Voranschlag fir das Verwal-
tungsjahr 2019 durchgefiihrt.”®

7 Gegen Ende 2019 verfugte das KQ uber Restmittel von 0,4 Mio. Euro. Nach interner Absprache

78

zwischen OOLM und KQ wurden diese Mittel dem OOLM fiir das Museumsdepot (bertragen.
Begriindet wurde dies vor allem mit der kurz darauf bevorstehenden Zusammenfuhrung der beiden
Organisationen zur OOLKG.

Die KD stellte den Antrag uber 1,7 Mio. Euro am 24.10.2019, dem Antrag wurde am 6.11.2019
entsprochen. Die KD stellte den Antrag uber 0,4 Mio. Euro am 19.12.2019, ihm wurde am 20.12.2019
entsprochen.
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45.2.

Den Differenzbetrag von rd. 0,82 Mio. Euro trug das OOLM aus dem
laufenden Budget inkl. U-Mittel”. Wie bereits unter den Berichtspunkten 31
und 32 ausgefihrt, stammten rd. 0,2 Mio. Euro aus dem internen
FM-Budget und rd. 0,23 Mio. Euro aus dem internen AuwD-Budget &°.

Mittelherkunft 2020

Am 17.2.2020 uberwies der Vermieter 65.000 Euro als Beitrag zur Dach-
sanierung. Die fur das Museumsdepot im Budget des OOLM vorgesehenen
Mittel betrugen rd. 0,36 Mio. Euro.?’

Entsprechend der Vereinbarung vom 6.2.2020 zur Ausfinanzierung der
Mehrkosten des Museumsdepots von rd. 1,46 Mio. Euro wurde festgelegt,
dass das OOLM bzw. die OOLKG rd. 0,46 Mio. Euro aus dem laufenden
Budget 2020 zur Verfligung stellen wirde; die Direktion Kultur und
Gesellschaft wirde im Jahr 2020 1,0 Mio. Euro aus den Pflichtausgaben
vom Teilabschnitt 1/38110 Ausstellungen und Veranstaltungen des Landes
beitragen. Laut Auskunft des Geschéftsfiihrers der OOLKG wird die
OOLKG auch den Differenzbetrag von rd. 0,12 Mio. Euro zur Ausfinan-
zierung der Gesamtkosten von rd. 4,92 Mio. Euro tragen; die Bedeckung
erfolgte und erfolge vorrangig durch Einsparungen im Bereich AuwD —d. h.
durch Streichung bzw. Reduzierung von Ausstellungen.

Unter den genannten Vorgaben der FinD (Berichtspunkt 44) erfolgte und
erfolgt die Bedeckung teilweise durch echte Einsparungen (z. B. Streichun-
gen) und teilweise durch die Nutzung von zeitlichen Verschiebungen und
internen Budgetumschichtungen.

Der LRH halt fest, dass die in den Jahren 2019 und 2020 getatigten
Budgetumschichtungen bzw. -verschiebungen lediglich eine kurzfristige
Lésung darstellten.

Aus Sicht des LRH bedarf es aber letztlich echter Einsparungen;
Entscheidungen darlber werden im Bereich der Direktion Kultur und
Gesellschaft (KGD) sowie OOLKG zu treffen sein.

S Es waren auch allgemeine U-Mittel von rd. 0,08 Mio. Euro mit der Begriindung der Adaptierung des
Museumsdepots auf das Jahr 2019 (ibertragen worden.

80 |m Marz 2019 wurden im Bereich AuwD rd. 0,18 Mio. Euro fiir das Projekt Museumsdepot gesperrt.
Lt. Auskunft des OOLM wurden aufgrund einer Projektverschiebung weitere 0,05 Mio. Euro im
Jahr 2019 eingespart; dieser Betrag reduzierte jedoch in der Folge die fiir das Jahr 2020 gesperrten
Mittel im Bereich AuwD von rd. 0,41 Mio. Euro auf rd. 0,36 Mio. Euro.

81 siehe FuRnote 80
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Rechnungslauf im OOLM

46.1.

46.2.

Im OOLM lief der Rechnungslauf wie folgt ab: Die Rechnungen gingen
entweder direkt beim Mitarbeiter im Fachbereich, der den Auftrag erteilte,
oder Uber die offizielle Poststelle des OOLM mit anschlieBender Weiter-
leitung an den Mitarbeiter ein. Die jeweilige Eingangsstelle brachte den
Eingangsstempel an. Der fachlich zustandige Mitarbeiter unterzog die
Rechnung einer sachlichen Prifung, die Freigabe erfolgte durch den
Vorgesetzten. AnschlieRend wurde die Rechnung an das Rechnungswesen
weitergeleitet. Dort erfolgte die rechnerische Prifung mit anschlieRender
Buchung und Begleichung der Rechnung.

Die vom OOLM genannten Griinde fir diese gewéahlte Vorgehensweise
waren die dezentralen Standorte und die personelle Ausstattung im
Rechnungswesen. Laut Auskunft des OOLM funktionierte dieser Rech-
nungslauf auch weitgehend gut.

Das OOLM legte in einer Bauprojektbesprechung® Anfang Februar 2019
mit dem Architekten fest, dass die Rechnungen betreffend Museumsdepot
zuerst an den Architekten zur Kontrolle zu schicken seien.

Die OOLKG plant, den Beginn des Rechnungslaufs zu adaptieren: Der
Rechnungseingang soll elektronisch zentral an einer Stelle im Bereich
Infrastruktur stattfinden. Dort soll eine Vorpriifung der Rechnung® sowie
eine Rechnungserfassung in einem Eingangsbuch erfolgen. Ziele der
Adaptierung sind, eine zentrale Rechnungseingangsstelle festzulegen und
einen verbesserten Uberblick tiber die eingegangenen Rechnungen zu
erhalten; auch vor dem Hintergrund der gréReren Einheit nach der
Zusammenlegung des OOLM und des KQ in der OOLKG.

Der LRH raumt ein, dass der bisherige Rechnungslauf fiir das generelle
Tagesgeschaft des OOLM weitgehend gut funktionierte. Bei der Abwicklung
des Museumsdepots stellt er jedoch fest, dass es vereinzelt relativ grol3e
zeitliche Differenzen zwischen Rechnungsdatum und Verbuchung der
Rechnung gab.

Der LRH sieht die geplante Adaptierung mit Schaffung einer einheitlichen
Eingangsstelle sowie der Sicherstellung eines zentralen Uberblicks tber die
Rechnungen und einer damit verbesserten Finanzmittelplanung sowie einer
zentralen Verwaltung der Zahlungsfristen positiv.

82 Besprechungsprotokoll 19004/001
83 |m Bedarfsfall Riicksendung an das ausstellende Unternehmen zur Korrektur.
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ZUSAMMENFASSUNG DER EMPFEHLUNGEN

47.1.

47.2.

a)

b)

d)

f)

Nachstehend fasst der LRH die Empfehlungen an die geprifte(n) Stelle(n)
zusammen:

Der LRH weist darauf hin, dass mit der ,Zwischenlésung® zum Entschei-
dungszeitpunkt eine dauerhafte Losung nur zeitlich hinausgeschoben
werden sollte. Inwieweit eine der angedachten dauerhaften Varianten A.1
oder A.2 aber unter Bewertung der getatigten Investitionen und der
mietrechtlichen Situation weiter angestrebt werden soll, bedarf einer
umfassenden Analyse. In eine diesbezigliche Entscheidung waren neben
den wirtschaftlichen und rechtlichen Uberlegungen alle fachlichen
Bedurfnisse und Entwicklungsperspektiven der OOLKG einzubeziehen.
(Berichtspunkt 13)

In Zukunft sollten wesentliche Besprechungen umgehend schriftlich doku-
mentiert und insbesondere die Ergebnisse bzw. getroffenen Entschei-
dungen moglichst umfassend und schlissig aktenmaRig festgehalten
werden. (Berichtspunkt 14)

Generell sollten wesentliche Ereignisse und insbesondere die Entschei-
dungen im Zuge eines Vorhabens umfassend schriftlich dokumentiert und
allen Beteiligten zur Kenntnis gebracht werden. (Berichtspunkt 18)

Im Hinblick auf Art und Umfang der vorgenommenen Einbauten stellt die
getroffene Vereinbarung und die Rickversetzung des Mietgegenstandes in
den ursprunglichen Zustand ein erhebliches finanzielles Risiko fur das
Land OO dar. Dies, wenn auf Verlangen der Vermieterin am Ende der
Laufzeit die baulichen Adaptierungen wieder rickabzuwickeln waren. Der
LRH verweist auf diese rechtliche Situation und das deutlich hdhere
Investitionsvolumen, als zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses geplant.
Daher sollte mit der Vermieterin in Verhandlung getreten werden, um der
veranderten Sachlage nach Abschluss der Umbauarbeiten Rechnung zu
tragen. (Berichtspunkt 19)

Die OOLKG sollte die Gesamtsituation betreffend die Depoterfordernisse
mittel- bis langfristig erheben und die Anforderungen neu definieren. Die
nach Bezug des Museumsdepots gegebene Kostensituation muss bei
kinftigen Entscheidungen einflieRen, um eine mdglichst wirtschaftliche
Gesamtldsung zu erreichen. (Berichtspunkt 20)

Projektanderungen sollten strukturiert und transparent durchgefiihrt
werden. In diesem Zusammenhang sind auch alle notwendigen Schritte
nachvollziehbar zu dokumentieren und vor allem die Anderung mit allen
betroffenen Bereichen und insbesondere mit den Entscheidungstréagern
abzustimmen. (Berichtspunkt 22)
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s))

h)

P)

q)

Die OOLKG sollte sich mit der Thematik Internes Kontrollsystem ausein-
andersetzen und erforderlichenfalls das Interne Kontrollsystem anpassen.
(Berichtspunkt 24)

Unabhangig vom grundsatzlichen Mangel, dass der Projektauftrag nie
unterfertigt wurde, ist es in jedem Fall erforderlich, Projektgrundlagen sach-
und bedarfsgerecht weiterzuentwickeln. (Berichtspunkt 25)

Bei zukinftigen Projekten des Landes OO bzw. seiner Unternehmen sollte
das KDV zweckmalfig und zeitgerecht angewendet werden. (Berichts-
punkt 30)

Bei zuklnftigen Projekten sollten nur tatsachlich umsetz- bzw. realisierbare
Einsparungen in der Kostenverfolgung angesetzt werden, da eine zeitliche
Verschiebung der Umsetzung nur zu einer Verlagerung von Projektkosten
in die Zukunft fihrt. (Berichtspunkt 32)

Es sollten vor der Beauftragung mehrere Vergleichsangebote eingeholt
werden. (Berichtspunkt 35)

Wenn offene Fragen Uber die Finanzierung eines Projektes oder Unklar-
heiten Uber dessen Umfang auftreten, sollten diese umgehend ange-
sprochen und geklart sowie die Eckpunkte festgehalten und allen Projekt-
verantwortlichen schriftlich zur Kenntnis gebracht werden. (Berichts-
punkt 37)

Kinftig sollte auf die Einhaltung der haushaltsrechtlichen Bestimmungen
geachtet werden. (Berichtspunkte 38)

Auf die Einhaltung der vom O6. Landtag beschlossenen Regeln der
voranschlagswirksamen Gebarung betreffend Investitionsvorhaben und
Projekte mit einem Volumen ab 2 Mio. Euro sollte geachtet werden.
(Berichtspunkt 39)

Es sollte kinftig auf eine verbesserte Budgetierungsqualitdt geachtet
werden. (Berichtspunkt 41)

Grundsatzlich sollten, schon aus Grinden der Transparenz und Nachvoll-
ziehbarkeit, die Mittel fur Projekte einer bestimmten finanziellen Grofien-
ordnung (z. B. ab zwei Mio. Euro) und fir Projekte, die sich Gber mehrere
Jahre erstrecken, gesondert ausgewiesen und budgetiert werden. Solche
Mittel sollten nicht durch ungeplante Einsparungen im laufenden Haushalt
finanziert werden mussen. (Berichtspunkt 41)

Kinftig sollte auf eine raschere Losung bei auftretenden Finanzierungs-
problemen geachtet werden. (Berichtspunkt 42)

Bei Projekten sollte, aus Griinden der Ubersichtlichkeit und Transparenz
Uber die Gesamtausgaben, die Verbuchung der Rechnungen auf moéglichst
wenigen VSt. erfolgen. Ebenso ware auf die korrekte Verbuchung und die
Beantragung der dafir notwendigen Genehmigungen zu achten. (Berichts-
punkt 44)
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s) Festzuhalten ist, dass die in den Jahren 2019 und 2020 getatigten Budget-
umschichtungen bzw. -verschiebungen lediglich eine kurzfristige Lésung
darstellen. Letztlich wird es aber echter Einsparungen bedurfen; Ent-
scheidungen dariiber werden im Bereich der KGD sowie OOLKG zu treffen

sein. (Berichtspunkt 45)

6 Beilagen

Linz, am 6. November 2020

Friedrich Pammer

Direktor des O6. Landesrechnungshofes

Unterzeichner

Friedrich Pamrer
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Beilage zum Bericht

LaBnig, Son'!a

Von:

Gesendet:

An:

Betreff:

Sehr geehrter Herr Lipal

Ich verzichte auf eine Stellungnahme.

Beste Griile Giinter Weissmann

Weissmann, Glinter

Donnerstag, 22. Oktober 2020 11:59
Lipa, Helmut

LRH Bericht Depot

Giinter Weissmann
Buroleiter-Stellvertreter

Biro Landeshauptmann Mag. Thomas Stelzer

Landhausplatz 1, 4021 Linz
Tel.: 0732-7720-11103

e-mail: guenter.weissmann@ooe.gv.at

dl
THOMAS STELZER

LANDESHAUPTMANN
VON OBEROSTERREICH

00. Landesrechnungshof

engel. 2 2, Okt. 2020
Len 90,000 -5/ ¢Blg. 0.
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Beilage zum Bericht

LaBnig, Sonja

Von: Weidinger, Alfred

Gesendet: Donnerstag, 22. Oktober 2020 15:31

An: Post, Lrh; Lipa, Helmut ‘

Cc: Pernd|, Isolde

Betreff: Initiativpriifung "0O6. Landesmuseum - Neues Depot" - gednderte
Besprechungsunterlage

Anlagen: IP_Depot_gednderte BU_20201014_Dr_Weidinger.pdf

Sehr geehrte Damen und Herren, die 00 Landes-Kultur GmbH verzichtet auf eine Stellungnahme. Mit freundlichen
Griillen, Alfred Weidinger

00. Landesrechnungshof

Engel. 2 2. Okt. 2020

Von: Will, Sabine Im Auftrag von Weidinger, Alfred ~ [HR&nn.. Blg ----------
Gesendet: Freitag, 16. Oktober 2020 11:58

An: Weidinger, Alfred <A.Weidinger@ooelkg.at>

Betreff: WG: Initiativprifung "06. Landesmuseum - Neues Depot" - gednderte Besprechungsunterlage

Von: Traxl, Sarah Im Auftrag von Post, Lrh

Gesendet: Freitag, 16. Oktober 2020 11:41

An: Weidinger, Alfred <Alfred.Weidinger@ooelkg.at>

Betreff: Initiativpriifung "0&. Landesmuseum - Neues Depot" - gednderte Besprechungsunterlage

Sehr geehrter Herr Prof. Mag. Dr. Weidinger,

beiliegend Ubermittelt der O6. Landesrechnungshof die gednderte Besprechungsunteriage
anlasslich der Schlussbesprechung am 14. Oktober 2020.

Um vertrauliche Behandlung und Bestdtigung des Erhalts der Ubermittelten geadnderten
Besprechungsunterlage wird gebeten.

Mit freundlichen GriRen
i.A. Sarah Traxl

RS

06. Landesrechnungshof
Promenade 31, A-4020 Linz
Tel.: +43(0)732/7720-11426
mailto:post@Iirh-ooe.at
www.Irh-ooe.at
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LaBnig, Sonja

Von: Nazzal, Margot
Gesendet: Donnerstag, 22. Oktober 2020 15:10
An: Post, Lrh
Betreff:

Besprechungsunterlage
Kennzeichnung: Zur Nachverfolgung
Kennzeichnungsstatus: Gekennzeichnet

Beilage zum Bericht

AW: Initiativprifung "06. Landesmuseum - Neues Depot" - gednderte

Sehr geehrte Damen und Herren,

00. Landesrechnungshof

Engel. 72 2. Okt. 2020

seitens der Abteilung Kultur darf ich mitteilen, dass keine weitere Stellungnahme unserseits zum ua. Bericht erfolgen

wird.

Besten Dank
Margot Nazzal

Von: Traxl, Sarah Im Auftrag von Post, Lrh
Gesendet: Freitag, 16. Oktober 2020 11:40
An: Nazzal, Margot <Margot.Nazzal@ooe.gv.at>

Betreff: Initiativprifung "O6. Landesmuseum - Neues Depot" - gednderte Besprechungsunterlage

Sehr geehrte Frau Kulturdirektorin,

beiliegend Ubermittelt der O8. Landesrechnungshof die geanderte Besprechungsunterlage
anldsslich der Schlussbesprechung am 14. Oktober 2020.

Um vertrauliche Behandlung und Bestatigung des Erhalts der Ubermittelten gednderten

Besprechungsunterlage wird gebeten.

Mit freundlichen GriiRen
i.A. Sarah Traxl

RS

06. Landesrechnungshof
Promenade 31, A-4020 Linz
Tel.: +43(0)732/7720-11426
mailto:post@irh-ooe.at
www.Irh-ooe.at
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<'L@:I*S/LAND

Amt der 06. Landesregierung OBEROSTERREICH
Direktion Présidium

Abteilung Gebaude- und Beschaffungs-Management
4021 Linz « Bahnhofplatz 1

Geschaftszeichen:
GBM-2015-253493/93-BU

Bearbeiter/-in: Mag. Gerhard Burgstaller
Tel: (+43 732) 77 20-11270

00. Landesrechnungshof | Fax: (+43 732) 77 20211677

06. Landesrechnungshof _ E-Mail: gbm.post@ooe.gv.at
. N9

Flamenags 31 » Eingel. 23 Ukt 7!"?‘] www.land-oberoesterreich.gv.at

4020 Linz

Linz, 23. Oktober 2020

Stellungnahme der Abteilung Gebdude- und Beschaffungs-Management (GBM) zum Bericht
des 06. Landesrechnungshofs betreffend Initiativpriifung "O6. Landesmuseum - Neues
Depot" LRH-100000-51/7-2020-LI

Sehr geehrte Damen und Herren!

In der Beilage Gibermitteln wir die Stellungnahme der Abteilung Geb&ude- und Beschaffungs-
Management (GBM) zum Bericht des O6. Landesrechnungshofs betreffend Initiativprafung ,008.
Landesmuseum — Neues Depot“ LRH-100000-51/7-2020-LI, mit der Bitte um Beachtung.

Mit freundlichen Grifien
fur das Land Oberésterreich:

Mag. Gerhard Burgstaller

Hinweise:

Dieses Dokument wurde amtssigniert. Informationen zur Priifung des elekironischen Siegels und des Ausdrucks finden Sie unter:
https://www.land-oberoesterreich.gv.at/amtssignatur

Informationen zum Datenschutz finden Sie unter: https://www.land-oberoesterreich.gv.at/datenschutz

Wenn Sie mit uns schriftlich in Verbindung treten wollen, richten Sie Ihr Schreiben bitte an das Amt der O8. Landesregierung, Direktion Prasidium /
Abteilung Gebaude- und Beschaffungs-Management, Bahnhofplatz 1, 4021 Linz, und fiihren Sie das Geschéftszeichen dieses Schreibens an.
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Stellungnahme der Abteilung Gebdude- und Beschaffungs- Management (GBM) zum
Bericht des 06. Landesrechnungshofs betreffend Initiativpriifung ,,06. Landesmuseum
— Neues Depot“ LRH-100000-51/7-2020-LI

Die GBM nimmt wie folgt Stellung:
Realisierung; Mietverhaltnis

zu 19.2))
Zum Zeitpunkt der Vertragserrichtung war auf Grund des, der GBM vom OOLM, bekannt

gegebenen (und genehmigten) Projektumfanges, ausschliefllich von Investitionskosten fur
haustechnische Anlagen in Héhe von 790.000 Euro auszugehen. Die Kosten fir
Schwerlastenregale, (Biiro-)Mébel und Ubersiedlungen sind fiir Riickgabe und Riickbau des
Mietgegenstandes nicht relevant.

Die zu erwartende Nutzungsdauer haustechnischer Anlagen liegt erfahrungsgemafn zwischen
15 und 20 Jahren (sieche ONORM M 7140 Beiblatt 5, Ausgabe 2004-11-01). Daher wurde in
Anbetracht der Laufzeit des Mietverhaltnisses von 12 bis 17 Jahren kein Erfordernis einer
Vereinbarung fur diese Investition gesehen.



Traxl, Sarah

Beilage zum Bericht

Von:
Gesendet:
An:
Betreff:

Kennzeichnung:
Kennzeichnungsstatus:

Sehr geehrte Damen und Herren,

Frauscher, Christiane

Freitag, 23. Oktober 2020 09:08
Post, Lrh; Lipa, Helmut
Stellungnahmeverzicht Depot

Zur Nachverfolgung
Gekennzeichnet

00. Landesrechnungshof

Eingel. 23 ﬂkl 2020
/13

=/

Lh 00000 -5 Big. ..S....

FinD verzichtet auf eine Stellungnahme zum LRH-Bericht betreffend Museums-Depot.

Beste GriRe
Christiane Frauscher
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SCHLUSSBESPRECHUNG - AKTENVERMERK

LRH-100000-51/1¢

Aktenvermerk zur Schlussbesprechung:

IP "O8. Landesmuseum — Neues Depot"

Ort und Datum:

Linz, Schlossmuseum — Barocksaal,
am 14. Oktober 2020

Teilnehmende Organisationen:

= Biro des Landeshauptmannes

= Oberosterreichische Landes-Kultur GmbH

= Direktion Kultur und Gesellschaft

= Direktion Finanzen

= Abteilung Gebaude- und Beschaffungs-
management

Den Vertreterinnen und Vertretern der gepriiften Organisation ist das vorlaufige Ergebnis der
0. a. Prifung in der gegenstandlichen Schlussbesprechung vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht
worden. Die von den Vertreterinnen und Vertretern muindlich eingebrachten Stellungnahmen
wurden eingearbeitet (Kennzeichnung mit 3 an der zweiten Stelle der Berichtsgliederung und mit

Kursivdruck).

GemaR § 6 Abs. 5 08. LRHG 2013 i.d.g.F. besteht dartiber hinaus die Méglichkeit zur Abgabe
einer schriftlichen Stellungnahme zum vorlaufigen Ergebnis.

1) Die Vertreterinnen und Vertreter verzichten auf die gemaR § 6 Abs. 5 O6. LRHG 2013 i.d.g.F.
eingerdumte Gelegenheit zur Abgabe einer schriftlichen Stellungnahme.

2) Die Vertreterinnen und Vertreter behalten sich die Abgabe einer schriftlichen Stellungnahme

geman § 6 Abs. 5 06. LRHG vor.
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Birgit Fuchshuber

......................

Michael Mérzinge
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